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VERWALTUNGSGERICHT STUTTGART

Im Namven des Volkes

Urteil | Eingeganger
In der Verwaltungsrechtssache 28 Fob 205

prozessbevollméchtigt:
Rechtsanwalt Jirgen Balbach,
Lowen-Markt 4, 70499 Stuttgart,

gegen

Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge

dieses vertreten durch den Leiter/die Leiterin

der AuRenstelle Reutlingen des Bundesamtes,

Ringelbachstr. 195/41, 72762 Reutlingen, Az: 2637207-423,
-Beklagte-

beteiligt:
Bundesbeauftragter fir Asylangelegenheiten beim Bundesamt
fur Migration und Flichtlinge,
Rothenburger Strale 29, 90513 Zirndorf,

wegen
Anerkennung als Asylberechtigter, Feststellung des Vorliegens

der Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG SOWIe von Abschiebungs-
hindernissen und Abschiebungsandrohung

hat die 6. Kammer des Verwaltungsgerichts Stuttgart ohne weitere mindliche Verhand-
lung durch

den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgencht Brauchle
anstelle der Kammer



am 16. Februar 2005 fiur Recht erkannt:

Die Nummern 2 bis 4 des Bescheids des (damaligen) Bundesamts fir die Anerkennung
auslandischer Flichtlinge vom 14.10.2003 werden aufgehoben. Die Beklagte wird zu der
Feststellung verpflichtet, dass bei dem Kliger die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1
- Satz 1 AufenthG hinsichtlich Afghanistan vorliegen.

Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

Der Klager tragt 1/4, die Beklagte tragt 3/4 der Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens
mit Ausnahme der auBergerichtlichen Kosten des Beteiligten, welcher diese seibst tragt.

Tatbestand

Der Klager wurde am 01.01.1973 in Herat geboren. Er ist Staatsangehdériger von Afgha-
nistan und gehért zur Volksgruppe der Pashtunen. Er reiste nach seinen Angaben Anfang
Februar 2001 mit dem Fiugzeug nach Deutschland ein und stelite am 08.02.2001 einen
Asylantrag.

Bei seiner Anhérung durch das Bundesamt fiir die Anerkennung auslandischer Fluchtlinge
am 15.02.2001 gab der Kl&ger an, er habe keine Maoglichkeit gehabt, irgend ein Personal-
papier oder ein anderes Dokument mitzunehmen, denn sie hitten von zu Hause fliehen
mussen. Seine Frau sei zwischenzeitlich getétet worden. Sie sei 1996 verstorben.

Er habe acht Jahre die Schule besucht und dann Keramiksachen hergestellt und verkauft.
Er habe von seinem 10. Lebensjahr an fur die Mudjahedin-Soldaten gearbeitet. Mit
11 Jahren habe er schon eine Waffe getragen. Er habe immer aus dieser Kriegssituation
fliehen wollen. Zum ersten Mal habe er Afghanistan 1996 verlassen und habe sich dann
1 % Jahre im Iran aufgehalten. Dann sei er fiir etwa sechs Monate nach Afghanistan zu-
rickgekehrt. AnschlieBend sei er nach Teheran gegangen, wo er sich etwa 3 ¥z Jahre auf-
gehaiten habe. Vom Iran aus sei er in die Tirkei gegangen, jedoch von den Tirken in den
Iran abgeschoben worden. Dann habe er einen zweiten Einreiseversuch nach Deutsch-
land gemacht. Er sei mit einer Schiepperorganisation von Istanbul aus‘ mit einer ihm unbe-
kannten Fluggesellschaft nach Deutschland geflogen. Dies sei Anfang Februar 2001 ge-
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wesen. Er habe Teheran verlassen, weil sein Aufenthalt dort ja illegal gewesen sei. Zudem
habe der Iran auch keine gute Verbindung zu Afghanistan gehabt.

Er sei im Krieg aufgewachsen und habe deshalb sehr viel leiden missen. Zudem sei er
Mitglied der Mudjahedin gewesen. Sie hatten gegen die Taliban gekdmpft. Seine Frau sei
von den Taliban getétet worden. Er sei von den Taliban auch gefoltert worden und habe
Schreckliches erlitten. Als die Taliban an die Macht gekommen seien, hétten sie sein Haus
besetzt und dort eine Sicherheitsstation errichtet. Seine ganze Familie sei damals aus der
Provinz Herat geflohen. Er sei von den Taliban nicht erwischt worden und von ihnen auch
nicht misshandelt worden. Er sei in den Iran geflohen. Er habe Todesangst vor den Tali-
ban. - Wegen der weiteren Angaben des Kldgers wird auf das Anhérungsprotokoll vom
15.02.2001 Bezug genommen.

Das Bundesamt fur die Anerkennung ausldndischer Flichtlinge lehnte den Asylantrag
durch Bescheid vom 14.10.2003 ab. Ferner stellte es fest, dass die Voraussetzungen des
§ 51 Abs. 1 AuslG sowie Abschiebungshindernisse nach § 53 AusiG nicht vorlagen. Der
Klager wurde aufgefordert, die Bundesrepublik Deutschiand zu verlassen; wenn er die ihm
gesetzte Ausreisefrist nicht einhalte, werde er nach Afghanistan abgeschoben. Er kénne
auch in einen anderen Staat abgeschoben werden, in den er einreisen durfe oder der zu
seiner Ruckibernahme verpflichtet sei. - Wegen der Begriindung wird auf den Bescheid
Bezug genommen. Der Bescheid wurde am 24.10.2003 als Einschreiben an den Prozess-

bevollmachtigten des Klégers abgesandt.

Am 04.11.2003 hat der Klager Klage erhoben. Er macht noch geltend, zumindest dérzeit
kénne von einem Ausschiuss jeglicher weiterer VerfolgungsmaRnahmen bei seiner Ruck-
kehr im Rahmen einer Zukunftsprognose noch nicht ausgegangen werden. Der Krieg in
Afghanistan sei noch nicht beendet. Die Taliban versuchten, wieder die Macht zu ergrei-
fen. Die Sicherheits-, Menschenrechts- und Erndhrungslage hatten sich wesentlich ver-
schlechtert. Die Ubergangsregierung werde scheitern, und es werde radikalen Kraften ge-
lingen, wieder die Oberhand zu gewinnen. Jeder Afghane und jeder Zuriickkehrende laufe
akut Gefahr, durch US-Truppen gefoltert zu werden. Er, der Klager, sei Sohn einer Afgha-
nin, wahrend sein Vater ein unbekannter deutscher Staatsangehdriger namens Schmidt
sei. Dies sei auch deutlich an seinem Aussehen zu erkennen. Er stamme aus dem Fehitritt
seiner Mutter, die dafur vor ihrem Ehemann geflohen sei, wobei der Ehemann aber noch

auf sie habe schiefen kénnen, so dass sie ein Bein verloren habe. Er, der Klager, wirde
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aufgrund seines Aussehens und seiner Herkunft zum jetzigen Zeitpunkt bei einer Riick-
kehr nach Afghanistan als AusgestoRener behandelt werden. Er habe in Deutschiand eine
schwere persénliche Krise durchiaufen, weshalb er in Stuttgart-Stammbheim inhatftiert ge-
wesen sei, wo er zumindest einen Suizid-Versuch unternommen habe, wahrscheinlich so-
gar mehrere. Er sei psychisch labil und krank. Er habe Hilfe bei der Kirche gefunden, so
dass er am 02.09.2004 katholisch getauft worden sei. - Er legt hierzu unter anderem eine
Taufurkunde vor. Ferner stellt er mehrere Hilfsbeweisantrége. |

Der Klager beantragt sinngemag,

den Bescheid des (damaligen) Bundesamtes fiir die Anerkennung auslandischer
Flachtlinge vom 14.10.2003 aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, ihn als
Asylberechtigten anzuerkennen sowie festzustellen, dass die Voraussetzungen des
§ 60 Abs. 1 AufenthG vorliegen; hilfsweise, die Beklagte zu der Feststellung zu ver-
pflichten, dass bei ihm Abschiebungshindemisse nach § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG

hinsichtlich einer Abschiebung nach Afghanistan vorliegen.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Sie bezieht sich auf die Begriindung des angefochtenen Bescheides.
Der beteiligte Bundesbeauftragte fur Asylangelegenheiten stellt keinen Antrag.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt der Gerichtsakten sowie der dem Ge- -
richt vorliegenden Verwaltungsakten der Beklagten Bezug genommen.

Di}e’ in der Anlage zur Ladung vom 26.08.2004 aufgefihrten Erkenntnisquellen wurden
zum Gegenstand der mandlichen Verhandlung gemacht, ferner Stellungnahme des Deut-
schen Orient-Instituts vom 23.09.2004 an das OVG Bautzen und der Lagebericht des
Auswiartigen Amtes vom 03.11.2004.

Der Kléger wurde in der mindlichen Verhandlung vom 14.12.2004 unter Hinzuziehung

eines Dolmetschers zu seinen Asylgriinden angehort. Hierbei gab er an, er recherchiere
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viel im Internet und sei daher iiber die Anderungen in Afghanistan informiert. Die Lage
habe sich sogar verschlechtert, weil die Taliban in ihrem Versteck besser agierten als da-
mais. Das Problem Taliban sei nicht aus der Welt geschafft. Die Taliban seien noch immer
vorhanden. Er habe immer noch Angst vor ihnen. Er habe ja im Iran gearbeitet. Seine Frau
sei von den Taliban erschossen worden. Er selbst sei nicht von den Taliban gefoltert wor-
den, aber es gebe seelische Folter. Seine Frau sei schwanger gewesen, als sie getdtet

worden sei. Er sei also psychisch gefoltert worden.

Er habe fruher fur Ismael Khan gearbeitet. Er habe bei den Mudjahedin mitmachen mis-
sen, was mit seinem Beruf zusammen gehangen sei. Seine Vorgesetzen hatten so viel
gemacht, dass er sich dafir schame. Er habe fir die Kriminalpolizei gearbeitet. Er hasse
das, was er friher gemacht habe. Er habe eine Gehirnwasche durchlaufen, damit er ge-
macht habe, was sie gewinscht hatten. Er bereue das jetzt und sei froh daruber, dass er
die Bibel gelesen habe. In Deutschland sei er nicht frei, er diirffe von Heilbronn aus nur
30 km herumfahren. Er habe telefonischen Kontakt mit seinem Stiefbruder. Er habe da-
mals Leute mit Rauschgift erwischt und sie festgenommen. Aus Rache héatten sie seinem
Bruder das Auto weggenommen, das er ihm geschenkt habe. Dies sei aus Rache gewe-
sen, weil er einst bei der Polizei gearbeitet habe. Er schame sich dafiir, dass er friher den
Koran geilesen habe. Er hasse den Koran. Bei einer Rickkehr nach Afghanistan habe er
mit der Todesstrafe zu rechnen, weil er zu einer anderen Religion gegangen sei. Dies
stehe so im Koran. Auch die Gesetze von Afghanistan besagten, dass die Menschen ihren
Glauben nicht verlassen durften. Er sei katholisch geworden. Er habe Sorgen vor den Fol-

gen. Vor Kurzem habe er sich in Heilbronn umbringen wollen.

Das Gericht hat durch Beschluss vom 15.12.2004 die miindliche Verhandlung wiederer-
6ffnet und den Beteiligten mitgeteilt, dass die Stellungnahme von Dr. Mostafa Danesch
vom 13.05.2004 an das Verwaltdngsgericht Braunschweig bei der Entscheidung verwertet
werde.

Der Prozessbevollmachtigte des Klagers macht noch geltend, der Klager sei aus tiefer
Uberzeugung zum Christentum konvertiert und tbe seinen neuen Glauben auch aus. Auf-
grund seiner psychischen Verfassung sei er darauf auch angewiesen. Bei einer Riickkehr
oder Abschiebung wére das religiose Existenzminimum in Afghanistan nicht gewahrleistet.
Deshalb lagen auch die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusiG bzw. jetzt des § 60
Abs. 1 AufenthG vor.
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Die Beteiligten haben auf eine weitere mindliche Verhandlung verzichtet.

Entscheidungsgriinde |

Das Gericht kann mit Einverstandnis der Beteiligten ohne weitere miindliche Verhandlung
entscheiden (§ 101 Abs. 2 VWGO).

Die Klage ist zuldssig; der sachdienlich auszulegende Klageantrag (vgl. auch Schriftsatz
des Kiager-Vertreters vom 02.02.2005) entspricht den Bestimmungen des inzwischen in
Kraft getretenen Aufenthaitsgesetzes.

Die Klage ist auch zum gréReren Teil begriindet.

Ein Anspruch des Kiagers auf Anerkénnung als Asylberechtigter scheidet allerdings aus,
weil er nicht nachweisen konnte, von der Turkei aus mit einem Direktflug, also nicht tber
einen sicheren Drittstaat, in die Bundesrepublik Deutschland gekommen zu sein. Seine
Angaben zu dem Flug blieben vage. Er konnte weder die Fluggesellschaft noch den Ziel-
flughafen benennen, so dass Nachforschungen des Gerichts iiber die Flugreise von vorn-
herein ausscheidén. Daher ist davon auszugehen, dass der Klager Deutschland tber ei-
nen sicheren Drittstaat erreicht hat (§ 26 a AsylVfG).

‘Jedoch hat der Kl&ger einen Anspruch auf Feststellung eines Abschiebungsverbots nach
§ 60 Abs. 1 AufenthG. Diese Vorschrift ist anzuwenden, weil es auf die Sach- und
Rechtslage im Zeitpunkt der mundlichen Verhandlung ankommt (§ 77 Abs. 1 Satz1 -
AsylVfG). Uber den Hilfsantrag (Feststellung eines Abschiebungshindernisses nach § 60
Abs. 2 bis 7 AufenthG) war unter diesen Umsténden nicht zu entscheiden (vgl. hierzu VGH
Baden-Wartt., Urteil vom 11.05.1999 - A 9 S 47/98 -, Vensa). Gleichfalls brauchte das Ge-
richt Gber die Hilfsbeweisantrége nicht zu entscheiden.

§ 60 Abs. 1 AufenthG greift auch dann ein, wenn politische Verfolgung wegen eines fiir

den Asylbewerber unbeachtlichen (so genannten selbst geschaffenen) Nachfluchtgrundes
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(vgl. § 28 AsylVfG) droht (BVerwG, Urteil vom 18.02.1992 - 9 C 59.91 -, Buchholz 402.25
§ 7 AsylVfG Nr. 1). Die bisherige Rechtsprechung zu § 51 Abs. 1 AuslG kann ohne Weite-
res auf § 60 Abs. 1 AufenthG Uberiragen werden.

In Afghanistan sind das Leben oder die Freiheit des Klagers wegen seiner Religion be-
droht. Er hat durch Vorlage einer Taufurkunde bewiesen, dass er am 02.09.2004 in Heil-
bronn rémisch-katholisch getauft worden ist, also von der islamisch-sunnitischen Religion
zum Christentum konvértiert ist. Das Gericht glaubt ihm ohne Weiteres, dass er seinen
neuen Glauben auch ausiibt und dass er ihn bei einer Rickkehr nach Afghanistan nicht
aufgeben wirde. Als konvertiertem Christen wére es ihm in Afghanistan aber unméglich,
seinen Glauben in irgendeiner Form zu leben. Nach der Rechtsprechung des Bundesver-
fassungsgerichts (Beschlués vom 01.07.1987 - 2 BvR 478/86 -, BVerfGE 76, 143, 158 ff.)
ist die Religionsfreiheit asylrechtlich nicht umfassend geschitzt, sondern nur in einem
Kernbereich, den der Mensch als religidses Existenzminimum benétigt. Zu diesem Exis-
tenzminimum gehort die Religionsausiibung im hauslich-privaten Bereich, wie etwa der
hausliche Gottesdienst, aber auch die Méglichkeit zum Reden Uber den eigenen Glauben
oder zum religidsen Bekenntnis im nachbarschaftlich-kommunikativen Bereich, ferner das
Gebet und der Gottesdienst abseits der Offentlichkeit. Ein asylrechtlich relevanter Eingriff
in die Religionsfreiheit liegt demnach n,ichf schon dann vor, wenn Bezeichnungen, Merk-

male, Symbole oder Bekenntnisform in der Offentlichkeit unterdriickt werden.

Aus dem Gutachten von Dr. Mostafa Danesch vom 13.05.2004 an das Verwaltungsgericht
Braunschweig efgibt sich aber, dass einer Person, die vom Islam zum Christentum
konvertiert ist, eine Ausiibung ihres Glaubens, so diskret diese auch immer gestaltet sein
mag, weder im familidren noch im nachbarschaftlichen Kontext méglich ist. Auch Zusam-
menkiinfte mit anderen Glaubigen zum Zweck von Gebet und Gottesdiensten sind einer
solchen Person nicht méglich. Dr. Danesch begriindet dies damit, dass Afghanistan nach
wie vor ein nicht nur islamisch, sondern fundamentalistisch gepragtes Land mit einer aus-
gepragten Stammesmentalitét ist. In einer solchen Gesellschaft herrschen Werte, die ent-
weder vom Islam oder von Stammestraditionen bestimmt sind. Uber die Einhaltung dieser
Werte wacht auf dem Land der Clan und unter der stadtischen Bevolkerung die eng ver-
bundene Grof3familie. Die Familie ist der Garant dafur, dass die althergebrachten Werte
eingehalten werden, und‘sie verstéRt jedes Familienmitglied, das diesen zuwider handelt.
Wer zum christlichen Glauben tbertritt, der bringt Schande nicht nur Gber sich selbst, son-

dern Uber die gesamte Familie. Ein solches Verhalten kann auch in der Nachbarschaft
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bzw. in der moslemischen Gemeinde nicht verborgen bleiben. Hierbei ist zu beriicksichti-
gen, dass der Abfall vom Islam das denkbar schwerste religiése Verbrechen ist, das in der
' Regel mit dem Tod geahndet wird. - Dr. Danesch fihrt ferner aus, Personen, die zum
Christentum ibergetreten seien, mussten mit Sanktionen sowoh! von privater als auch von
staatlicher Seite rechnen. Keine afghanische Familie wiirde ein solches Verhalten tolerie-
ren. Dabei r4ume man in einer traditionell-islamischen Gesellschaft def Familie weitge-
hende-Sanktionsméglichkeiten gegen Mitglieder ein, die ,Schande® Uber sich gebracht
hatten. Dazu gehérten harte Bestrafungen, VerstoBung und sogar die Tétung. Auch Uber-
griffe von staatlicher Seite gegen Konvertiten seien denkbar. in Kabul und im ganzen Land
werde heute praktisch wieder nach der Scharia geurteilt, nach der ,Abtriinnige vom Islam*
streng bestraft wirden. Anders sei aber die Situation, wenn eine Person einer christlichen
Familie von vornherein angehére und im christlichen Glauben aufgewachsen sei. Solche
- Personen seien keinen systematischen Ubergriffen durch Staat und Gesellschaft ausge-
setzt.

Das Gericht ist von der Richtigkeit dieser Stellungnahme uUberzeugt. Der Gutachter
Dr. Danesch ist ein ausgewiesener Kenner der Verhéltnisse in Afghanistan; er wird von
zahireichen Gerichten und Behoérden als Sachverstandiger hinzugezogen. Seine Ausfiih-
rungen sind detailliert und ohne Weiteres nachvollziehbar. Die Beteiligten haben gegen die

Richtigkeit seiner Ausfiihrungen ebenfalls keine Einwande geduflert.

Wirde aber, wie sich aus dem Gutachten ergibt, landesweit massiv in das religiése Exis-
tenzminimum des Klagers eingegriffen, wenn er nach Afghanistan zuriickkehrte, so waren

dort sein Leben und seine Freiheit wegen seiner Religion bedroht.

Die Klage ist auch begriindet, soweit die Aufhebung von Nrn. 3 und 4 des Bescheides vom
14.10.2003 begehrt wird. Die Verpflichtung des Bundesamts zu der Feststellung, dass die
Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 Satz 1 AufenthG vorliegen, lasst die negative Feststel-
lung des Bundesamts zu § 53 AusIG ebénso gegenstandslos werden wie die Ausreise-
aufforderung und Abschiebungsandrohung (vgl. hierzu BVerwG, Urteil vom 28.04.1998 - 9
C 1.97 -, NVwZ 1998, 1085 zur Asylanerkennung und zu § 51 AusIG).

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 155 Abs. 1 Satz 1 VwWGO, 83 b AsylVfG und auf
entsprechender Anwendung von § 162 Abs. 3 VWGO.



Rechtsmittelbelehrung: -

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Verwal-
tungsgerichtshof Baden-Wiurttemberg zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist
innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung des Urteils zu beantragen. Der Antrag ist
beim Verwaltungsgericht Stuttgart, Augustenstrae 5, 70178 Stuttgart oder Postfach
105052, 70044 Stuttgart, zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem
Antrag sind die Griinde, aus denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen. Die Berufung
ist nur zuzulassen, wenn die Rechtssache grundséatzliche Bedeutung hat oder das Urteil
von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwaltungsgerichts,
des Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des Bundesver-
fassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder ein in § 138 VWGO
bezeichneter Verfahrensmangel geltend gemacht wird und vorliegt.

Lasst der Verwaltungsgerichtshof die Berufung zu, wird das Antragsverfahren als Beru-
fungsverfahren fortgesetzt.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, soweit er einen Antrag stellt,
durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des
Hochschuirahmengesetzes mit Befahigung zum Richteramt vertreten lassen. Das gilt auch
far das Stelilen des Antrags auf Zulassung der Berufung beim Verwaltungsgericht Stutt-
gart. Juristische Personen des o6ffentlichen Rechts und Behérden kénnen sich auch durch
Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomijuristen im héheren
Dienst vertreten lassen.

gez. Brauchle

BeglaGbigt/Ausgefertigt 2% rrp snrs
Stuttgart, den ’ o
Verwaltungsgericht Stuttgart
Urkundsbeamtln r Geschaftsstelle






