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Aktenzeichen: 8 K 1974/16.GI A Beglaubigte Abschrift

VERWALTUNGSGERICHT GIESSEN

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

des
Weh
Staatsangehdrigkeit: somalisch,

Klagers,

bevollmachtigt:

Rechtsanwalt Christof Momberger,
Schitzenrain 20, 61169 Friedberg, - 52217_VG_B Mo/af -

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesamt flr Migration und

Fllichtlinge,
Rodgener Strafkke 59 - 61 {(Haus 142), 35394 Gielen, - 6 011 242-273 -

Beklagte,

wegen  Asylrechts

hat das Verwaltungsgericht GieRen - 8. Kammer - durch

Richterin am Verwaltungsgericht Heer als Einzelrichterin
aufgrund der mundlichen Verhandlung vom 7. August 2018 am 20. August 2018 fir

Recht erkannt:
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Die Beklagte wird unter entsprechender Aufhebung des Bescheides des Bun-
desamtes fur Migration und Flichtlinge vom 12.07.2016 verpflichtet festzustellen,
dass ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 5 AufenthG hinsichtlich ltaliens vor-
liegt.

Die Kosten des Verfahrens hat die Beklagte zu tragen; Gerichtskosten werden
nicht erhoben.

Das Unteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig vollstreckbar. Die Beklagte kann
die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung nach MaRgabe der
Kostenfestsetzung abwenden, wenn nicht der Klager vor der Vollstreckung Si-
cherheit in entsprechender Hohe leistet.

Tatbestand

Der am [ 1990 in (I Somalia (Mogadischu) geborene Klager, somali-
scher Staatsangehdriger, dem in ltalien der Flichtlingsstatus zuerkannt worden ist,

wendet sich gegen die Androhung seiner Abschiebung nach Italien und begehrt die
Feststellung von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 5 und 7 AufenthG in Bezug auf

ltalien.

Eigenen Angaben zufolge reiste der Klager am [l 2015 auf dem Landweg in die
Bundesrepublik Deutschland ein. Am B 2015 stellte er einen Asylantrag. Im Rah-
men seiner Anhorung zur Bestimmung des zustandigen Mitgliedsstaates zur Durchfiih-
rung des Asylverfahrens gab der Klager an, er habe sein Heimatland im Oktober 2008
verlassen. Zunachst habe er sich in Kenia zwei Jahre aufgehalten, im Sudan zehn Ta-
ge, in Libyen einen Monat und zwanzig Tage, in Tunesien ein Jahr und acht Monate,

y eine Woche wiederum in Libyen und sodann 1,5 Jahre in ltalien. In ltalien eingereist sei
er am fll.2013 und habe dort internationalen Schutz beantragt und zuerkannt be-
kommen. Auf ein Wiederaufnahmeersuchen des Bundesamtes flir Migration und Fllcht-
linge nach der Verordnung 604/2013/EU (Dublin l1I-VO) teilte das ,Ministero dell” In-
terno“ mit Schreiben vom ein [.2015 mit, dass dem Klager in Italien der Fliichtlings-
status zuerkannt worden sei (Bl. 52 d. BA). Mit Schreiben vom Il 2015 forderte das
Bundesamt fur Migration und Flichtlinge den Klager auf, zu etwaigen Abschiebungs-
hindernissen Stellung zu nehmen. Hierzu flihrte der Klager mit Schreiben vom
. 2015 zu seinem Aufenthalt in ltalien aus, samtliche Aufnahmeeinrichtungen seien
Uberflllt gewesen, so dass er keinen Schlafplatz, geschweige denn sonstige HilfsmaRk-
nhahmen erhalten habe. Er sei gezwungen gewesen, auf der Strale zu nachtigen, so

dass ihm weder adaquate sanitare Anlagen noch medizinische Betreuung zur Verfi-
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aufgrund der fir ihn zu erwartenden Umstande die Gefahr einer unmenschlichen Be-
handlung i.5.d. Art. 3 EMRK droht.

Dementsprechend kann dahingestellt bleiben, ob sich die Lebensverhaltnisse flir aner-
kannte Flichtlinge in ltalien allgemein als unmenschlich oder ermiedrigend darstellen,
was in der jungeren Rechisprechung unterschiedlich beurteilt wird (vemeinend: OVG
Ldneburg, Urteil vom 06.04.2018 — 10 LB 109/18-; OVG Munster, Urteil vom 24.08.2016
-13 A 63/16-; bejahend: VG Minden, Urteil vom 29.11.2017 -10 K 1823/15.A-; VG Ber-
lin, Beschluss vom 02.06.2017 -33 L 365.17 A-, VG Hannover, Beschluss vom
08.03.2017 -3B 1492/17-, samtlichst juris). Denn bei der Bewertung der vom Klager im
Falle seiner Ruckkehr in ltalien anzutreffenden Umstande ist auf die Situation von aner-
kannten Flachtlingen, die in einer vergleichbaren rechtlichen und tatsachlichen Lage
sind, abzustellen {vgl. OVG Munster, Urteil vom 07.03.2014 -1 A 21/12.A-). Vorliegend
ist dabei besonders in den Blick zu nehmen, dass das Asylverfahren des Klagers in Si-
zilien (Catania) durchgefuhrt wurde und auch nach Abschluss seines Asylverfahrens die
betreffende Prafektur zustandig ist und er sich flr die Inanspruchnahme von Integrati-

onshilfen wiederum dorthin zu wenden hatte.

Ausgehend hiervon liegen die Voraussetzungen eines Abschiebungsverbots nach § 60
Abs. 5 AufenthG vor. Nach dieser Vorschrift darf ein Auslander nicht abgeschoben wer-
den, soweit sich aus der Anwendung der Europaischen Menschenrechtskonvention
ergibt, dass die Abschiebung unzulassig ist. Dies ist unter anderem dann der Fall, wenn
im Zielstaat der Abschiebung dem Auslander eine unmenschliche Behandlung droht
(Art. 3 EMRK).

Nach der Rechtsprechung des EGMR ist eine Behandlung als ,erniedrigend” anzu-
sehen, wenn sie eine Person demiitigt oder herabwurdigt und fehlenden Respekt fir
ihre Menschenwirde zeigt oder diese herabwlrdigt. Die Behandlung/Misshandlung
muss dabei, um in den Schutzbereich von Artikel 3 EMRK zu fallen, einen Mindestgrad
an Schwere erreichen. Dessen Beurteilung ist relativ, hangt also von allen Umstanden
des Falles ab, insbesondere von der Dauer der Behandlung und ihren physischen und
psychischen Auswirkungen sowie mitunter auch vom Geschlecht, Alter und Gesund-
heitszustand des Betroffenen. Das kann - etwa bei Asylsuchenden als Angehdorige einer
besonders benachteiligten und verletzlichen und damit besonders schutzwiirdigen Be-
volkerungsgruppe - auch die Verhaltnisse der Unterbringung, die hygienischen Verhalt-

nisse und die Versorgung mit ausreichender Nahrung betreffen (vgl. EGMR, Urteil vom
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21.01.2011 - 30896/09 -, EUGRZ 2011, 243, Rn. 219, 220, 222, 251, 254). Ebenso ver-
langt das Bundesverfassungsgerichts eine Auseinandersetzung mit der Einschatzung,
dass es sich bei anerkannt Schutzberechtigten um eine besonders verletzliche Gruppe
handelt, die zumindest flir eine Ubergangszeit auf staatliche Hilfe bei der Integration in
den Aufnahmestaat angewiesen ist (BVerfG, Beschluss vom 8.05.2017 — 2 BvR 157/17
-, Rn. 21 f., juris; unter Verweis auf Hess. VGH, Urteil vom 4.11.2016 -3 A 1292/16 A -
, NVwZ 2017, 570 [572]; siehe auch VGH Baden-Wlrttemberg, Beschluss vom
15.03.2017 — A 11 5 2151/16 —, juris, Rn. 25). Um eine unmenschliche Behandlung be-
sonders schutzbedurftiger Auslander auszuschlieien, bedirfe es daher Feststellungen
dazu, ob bei deren Ruckfiihrung — insbesondere, wenn die von Art. 34 Qualifikations-RL
vorgeschriebenen IntegrationsmaRnahmen nicht existierten — zumindest ,in der ersten
Zeit* nach ihrer Ankunft ,der Zugang zu Obdach, Nahrungsmitteln und sanitéren Ein-
richtungen sichergestellt* werde (BVerG, ebd., Rn. 21).

Nach diesen MafRstaben besteht nach Ansicht der Einzelrichterin anhand der Erkennt-
nislage in dem nach § 77 Abs. 1 3. 1 AsylG malgeblichen Zeitpunkt der gerichtlichen
Entscheidung fur den Klager die konkrete Gefahr einer unmenschlichen Behandlung im
Sinne des Art. 3 EMRK im Falle einer Ruckkehr nach Italien. Denn der Klager, der wah-
rend seines 1 Yz-jahrigen Aufenthaltes in Italien bereits unter menschenunwiirdigen Be-
dingungen gelebt hat, muss nicht nur in der ersten Zeit nach seiner Riickkehr damit
rechnen, dass er keinen Zugang zu Obdach, Nahrungsmitteln und sanitare Einrichtun-
gen hat. Mangels Zugang zu Integrationshilfen zu beflirchten, dass erin eine wirtschaft-
lich und sozial aussichtslose Situation gerat, in der er auf langere Sicht wiederum von
wirtschaftlicher Verelendung und sozialer Perspektivlosigkeit konkret bedroht ware, oh-
ne solchen ihm nicht mehr zumutbaren Verhaltnissen innerhalb ltaliens ausweichen zu

kdnnen.

Die Situation fur Flichtlinge, die in ltalien eine Schutzberechtigung erhalten haben, wird
in der Rechtsprechung sowohl unter tatsachlichen als auch rechtlichen Gesichtspunkten

unterschiedlich beurteilt:

Auszugehen ist davon, dass Auslander, die in ltalien als Flichtlinge anerkannt worden
sind, italienischen Staatsangehorigen gleichgestellt sind, d.h_, es wird grundsatzlich von
ihnen erwartet, dass sie selbst fur ihre Unterbringung und ihren Lebensunterhalt sorgen.
Es gibt weder fur italienische Staatsangehorige noch flir anerkannte Schutzberechtigte

regelmaiige Sozialhilfeleistungen, die das Existenzminimum garantieren. Das italieni-
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sche Sozialsystem stitzt sich hach wie vor stark auf die Unterstiitzung durch Familien-
angehorige (Schweizerische Flichtlingshilfe, Aufnahmebedingungen in Italien, August
2016 [SFH August 2016], S. 49f. und 69; Asylum Information Database [ASGI], The
Dublin System and Italy: A Wavering Balance, Marz 2015, S. 38; Auswartiges Amt (AA),
Auskunft an das OVG NRW vom 23.02.2016, S. 4; dazu auch OVG Munster Urteil vom
24.8.2016 -13 A 63/16-, a.a.0.). Auf dieser Grundlage wird in der obergerichtlichen
Rechtsprechung vertreten, dass sich die Lebensverhaltnisse anerkannter Flichtlinge in
ltalien nicht allgemein als unmenschlich oder erniedrigend i.S.d. Art. 3 EMRK darstellen,
weil davon auszugehen sei, dass anerkannte Fllichtlinge in Italien grundsatzlich italieni-
schen Staatsbirgern gleichgestellt seien und erforderlichenfalls staatliche Hilfen in An-
spruch nehmen kdénnten, um jedenfalls ihre Grundbedirfnisse zu decken. Gelinge dies
hicht sogleich bzw. vollstandig, konnten sie die Hilfe caritativer Organisationen erhalten.
Art. 3 EMRK verpflichte die Vertragsstaaten nicht, jedermann in ihrem Hoheitsgebiet mit
einer Wohnung zu versorgen. Auch begriinde Art. 3 EMRK keine allgemeine Verpflich-
tung, Flichtlingen finanzielle Unterstiitzung zu gewahren oder ihnen einen bestimmten
Lebensstandard zu ermdglichen. Dies entspreche auch den Vorgaben der Richtlinie
2011/95/EU — Qualifikations-RL — (OVG Miinster, Urteil vom 19.05.2016 -13 A
1490/13.A-, juris, m.w.N.). Zusammenfassend nimmt das OVG Lineburg in seiner ak-
tuellen Entscheidung (Urteil vom 06.04.2018 -10 LB 109/18-, juris) das Vorliegen einer
ernsthaften Gefahr einer unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung im Sinne
von Art. 4 EUGrCh bzw. Art. 3 EMRK (insbesondere) an, wenn im Zeitpunkt der gericht-
lichen Entscheidung mit Blick auf das Gewicht und das Ausmab einer drohenden Beein-
trachtigung dieses Grundrechts mit einem beachtlichen Grad von Wahrscheinlichkeit
die reale, namlich durch eine hinreichend gesicherte Tatsachengrundlage belegte Ge-
fahr besteht, dass der Betroffene in dem Mitgliedstaat, in den er Uberstellt werden soll,
wegen einer grundlegend defizitaren Ausstattung mit den notwendigen Mitteln die ele-
mentaren Grundbedirfnisse des Menschen (wie z.B. Unterkunft, Nahrungsaufnahme
und Hygienebedulrfnisse) - im Unterschied zu den Staatsangehdrigen des betreffenden
Mitgliedstaats - nicht in einer noch zumutbaren Weise befriedigen kann (unter Bezug-
hahme auf das Senatsurteil vom 29.01.2018 — 10 LB 82/17 —, juris Rn. 32 und 34) und
der betreffende Mitgliedstaat dem mit Gleichglltigkeit begegnet, weil er auf die gravie-
rende Mangel- und Notsituation nicht mit (geeigneten) MaRknahmen reagiert. Solche
grundlegenden Defizite liegen nach Auffassung das OVG Liineburg nicht vor, wobei
hervorzuheben ist, dass das Gericht die Aufnahmebedingungen in Italien in ihrer Ge-
samtheit in den Blick nimmt und mafRgeblich auf die Inlandergleichbehandlung abstellt
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sowie die ergriffenen Malthahmen des italienischen Staates, der auf die Situation der
anerkannten Schutzberechtigten keineswegs gleichgultig reagiere (a.a.0., Rn. 38, 471,
54). Hierzu fuhrt das Gericht u. a. an, dass anerkannte Fliichtlinge im Rahmen der be-
stehenden Kapazitaten und sofern die maximale Aufenthaltsdauer von 6 Monaten, die
unter bestimmten Voraussetzungen {bei Gesundheitsproblemen oder im Hinblick auf
bestimmte Integrationsziele) um weitere & Monate verlangert werden kénne, noch nicht
ausgeschopft sei, Zugang zum Zweitaufnahmesystem SPRAR hatten, das zur Zeit (iber
31.313 Platze verfuge (unter Bezugnahme auf SFH August 2016, S. 29, 35f und 39,
und Anfragebeantwortung an VG Hannover vom 12.09.2017, S. 1, Anlage vom
31.07.2017 zu der Anfragebeantwortung an VG Hannover vom 12.09.2017, S. 1;
BAMF, Landerinformation: ltalien, Stand: Mai 2017, S. 3).

Bei den SPRAR handelt es sich um eine dezentrale auf lokaler Ebene organisierte
(Zweit-)Unterbringung, die aus einem Netzwerk von Unterkiinften und Gberwiegend aus
Wohnungen besteht, auf einer Zusammenarbeit zwischen dem Innenministerium, den
Gemeinden und verschiedenen NGO's basiert und die Teilhabe am kommunalen Leben
fordern soll. Das Konzept sieht vor, dass die Unterbringung von Unterstiitzungs- und
IntegrationsmaRnahmen (Rechtsberatung, Sprachkurse, psychosoziale Unterstiitzung,
Jobtrainings, Praktika, Unterstlitzung bei der Suche einer Stelle auf dem Arbeitsmarkt)
hegleitet wird (SFH August 2016, S. 35f., 53, und Anlage vom 31.07.2017 zu der An-
fragebeantwortung an VG Hannover vom 12.09.2017, S: 6; BAMF, Landerinformation:
ltalien, Mai 2017, S: 1 und 2). Neben Lebensmitteln erhalten die Bewohner auch ein
Taschengeld je nach SPRAR-Projekt zwischen 1,50 Euro/Tag und 3 Euro/Tag (SFH
August 2016, Seite 50, und Anlage vom 31.07.2017 zu der Anfragebeantwortung an VG
Hannover vom 12.09.2017, Seite 3; BAMF, Lénderinformation: Italien, Stand: Mai 2017,
Seiten 1 und 2).

Soweit die Platze in den SPRAR-Einrichtungen nicht ausreichend sein sollten, ergibt
sich flr das OVG Lineburg daraus schon deshalb keine Verletzung der Rechte aus
Art. 4 EUGrCh und Art. 3 EMRK, weil diese Rechte die Staaten weder verpflichteten,
eine absolut bestimmbare Mindestanzahl von Unterklnften zur Verfligung zu stellen,
noch dazu, rein vorsorglich Unterkunftskapazitdten im Umfang einer "Spitzenbelastung"
vorzuhalten (a.a.0.,Rn. 42). Darlber hinaus sei zu beriicksichtigen, dass gerade auch
anerkannte Fllchtlinge Zugang zu den Hilfeleistungen kommunaler und karitativer Ein-
richtungen sowie der Nichtregierungsorganisationen (NGQO’s) hatten, die das fehlende

familidre Netzwerk zumindest teilweise ausglichen. Denn diese versorgten sie nicht nur
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mit Lebensmitteln und Unterkunftsplatzen, sondern boten auch andere, speziell auf an-
erkannte Flichtlinge zugeschnittene und durch staatliche sowie europaische Mittel ge-
forderte Hilfen wie Jobtrainings, Praktika und Sprachkurse und auch Projekte an, die
beim Ubergang zur Selbststandigkeit hach der Beendigung der Unterbringung in einem
SPRAR-Zentrum unterstiitzen sollten (a.a.0., Rn. 39 unter Hinweis auf SFH August
2016, S. b1, 63, 80; AA an OVG Nordrhein-Westfalen vom 23.02.2016, S. 5; BAMF,
Landerinformation: ltalien, Mai 2017, S. 3).

Der VGH Mannheim hebt in seiner EuGH-Vorlage (Beschluss vom 15.03.2017 -A 118
2151/16-, juris) hervor, dass Inlanderbehandlung allerdings unzureichend sein kann,
selbst wenn die Standards fir die Inlander noch menschenwiirdegeman sein sollten.
Deshalb fordere Art. 34 QRL aus gutem Grund von den Mitgliedstaaten, den effektiven
Zugang zu Integrationsprogrammen zu gewahrleisten, denen eine spezifisch kompen-
satorische Funktion zukomme, und dieses bedingungs- und einschréankungslos. Aus
dem Recherchebericht der Schweizerischen Flichtlingshilfe ,Aufhahmebedingungen in
ltalien” (dort S. 33 ff) ergaben sich konkrete Anhaltspunkte dafiir, dass international
Schutzberechtigte einem konkreten Risiko ausgesetzt sein kdnnten, bei einem Leben
vollig am Rande der Gesellschaft obdachlos zu werden und zu verelenden. Im Bericht
werde eindricklich beschrieben, dass die kompensatorisch greifenden Integrationspro-
gramme in ltalien gegenwartig weitgehend fehlten und namentlich der Zugang zu den

unerlasslichen Sprachkursen mehr oder weniger dem Zufall Gberlassen sei.

Ausgehend davon, dass bei der Prifung der unmenschlichen Behandlung i.S.d. Art. 3
EMRK der Verweis auf eine Inlandergleichbehandlung nicht genlige, um eine un-
menschliche Behandlung auszuschlieBen, wird in Teilen der erstinstanzlichen Recht-
sprechung angenommen, dass in Italien die erforderlichen kompensatorischen MaR-
nahmen fehlen, um der besonderen Schutzbediirftigkeit anerkannter Schutzberechtig-
ter, bei denen es sich typischerweise um veretzliche und entwurzelte Menschen hande-
le, die nicht ohne weiteres in der Lage seien, ihr Recht auf menschliche Behandlung in
all seinen Auspragungen effektiv in Anspruch zu nehmen, gerecht zu werden. Aner-
kannte Schutzberechtigte wirden in besonderer Weise davon betroffen, dass es in Ita-
lien kein allgemeines System der Sozialhilfe gebe. Etwaige gemeindliche Unterstit-
zungsleistungen reichten jedenfalls dauerhaft nicht zur Sicherung des Lebensunterhalts
aus (vgl. VG Berlin, Beschluss vom 2.06.2017 - 33 L 365/17.A - a.a.0., Rn.20). So be-

liefen sich derartige Leistungen in Rom derzeit lediglich auf bis zu 500 Euro im Jahr o-
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der in Mailand bis zu 250 Euro im Monat fir bis zu sechs Monate. Insbesondere stiin-
den nach den derzeitigen Erkennthissen anerkannten Schutzberechtigten in Italien auch
keine ausreichenden staatlichen Hilfen bei der Integration zu Verfiigung. Den vorliegen-
den Berichten zufolge stinden die Zweitaufnahmeeinrichtungen des SPRAR, in denen
auch Asylsuchende untergebracht wiirden, nicht in ausreichendem Umfang zur Verfi-
gung. Das SPRAR-Netzwerk bilde nur einen kleinen Teil der Unterbringungsplatze in
ltalien. Im Dezember 2016 seien in ltalien 151.912 Personen in - Uberwiegend tempo-
raren — Erstaufnahmeeinrichtungen und nur 23.822 in den SPRAR-Zentren unterge-
bracht gewesen. Grundsatzlich sehe das italienische Aufnahmesystem vor, dass die in
den Erstaufhnahmezentren untergebrachten Flichtlinge nach moglichst kurzer Zeit in die
SPRAR-Zentren tberfuhrt werden, so dass nicht davon ausgegangen werden konne,
dass dort ausreichende Platze fir zuriickkehrende Schutzberechtigte zur Verfliigung
stunden. Aulerhalb der SPRAR-Zentren gebe es nach akiuellen Erkenntnissen nur we-
nige Integrationsprojekte fir Asylsuchende und anerkannte Schutzberechtigte in Italien.
Diese wirden zumeist nicht vom Staat, sondern von Hilfswerken organisiert. Es hande-
le sich hierbei lediglich um einige kleine informelle Integrationsprojekte. Diese erhielten
zudem keine staatliche Forderung (VG Berlin, Beschluss vom 2.6.2017 -33 L 365/17 A-,
a.a.0., Rn. 20, 21, unter Bezugnahme auf AIDA, Country Report: Italy, 06.03.2017, S.
110 f.; SFH August 2016, S. 35 ff., 63). Im Falle der Riickkehr anerkannt schutzberech-
tigter Personen nach [talien sei ferner nicht sichergestellt, dass diese, zumindest in der
ersten Zeit nach ihrer Ankunft, Zugang zu Obdach, Nahrungsmitteln und sanitaren Ein-
richtungen hatten (VG Berlin, Beschluss vom 2.06.2017 - 33 L 365/17.A -, a.2.0., Rn.22
m.w.N.; VG Hannover, Beschluss vom 08.03.2017 -3 B 1492/17, juris).

Unter Berlcksichtigung der vorliegenden Erkenntnisquellen nimmt auch die Einzelrich-
terin an, dass in Teilen ltaliens weiterhin gravierende Defizite bei der Integration, Unter-
bringung und Versorgung von Schutzberechtigten bestehen. Dies wird scheinbar auch
in einzelnen Entscheidungen des Bundesamtes nicht verkannt, was etwa in einem Be-
scheid vorn 01.08.2018 -GZ: 5961487-271 zum Ausdruck kommt, worin zu Gunsten
eines subsidiar Schutzberechtigten aufgrund der in ltalien angenommenen schlechten
humanitaren Bedingungen ein Abschiebungsverbot gemal § 60 Abs. 5 AufenthG fest-
gestellt wurde.

Zu sehen ist allerdings, dass die Situation in den Regionen und Gemeinden durchaus
unterschiedlich ist (vgl. nur Auskunft AA an VG Hamburg vom 13.12.2017;), insheson-
dere bezuglich der Umsetzung der flr die SPRAR-Einrichtungen vorgesehenen Stan-

8 k_1974 16 gi_a_urleil_DOODDO70181959.docx



FAX [&@ 149611327618 534 | @ Fax Poststelle VG-GieRen ] |[B20/28 | [¥24.8.2018 11:51:34 |

-13 -

dards der Unterbringung und Versorgung sowie der Integrationsprogramme (borderline-
europe, ,Die Situation von Migrantinnen in Sizilien" vom Januar 2018; BFA, Italien,
Stand 06.07.2018, S.271). Aufgrund der vorliegenden Erkenntnisse ist davon auszuge-
hen, dass anerkannte Schutzberechtigte in Sizilien aufgrund dortiger Defizite in der Un-
terbringung, Versorgung und Integration dieses Personenkreises menschenunwirdige
Zustande zu vergegenwartigen haben, so dass der Klager, der aufgrund des italieni-
schen Sozialsystems an den Ort seiner Registrierung und der Durchfihrung seines
Asylverfahrens (Catania/Sizilien) gebunden ist, (hierzu nachfolgend) von diesen betrof-
fen ist. Im Falle des Klagers ist mit (iberwiegender Wahrscheinlichkeit davon auszuge-
hen, dass sich die bestehenden Mangel und Defizite, fur ihn zu einer extremen Gefahr,
im Falle seiner Abschiebung nach ltalien einer unmenschlichen oder emiedrigenden
Behandlung i. S. der Artikel 4 EUGrdRCh, Artikel 3 EMRK ausgesetzt zu sein, verdich-
tet haben.

Zwar kann sich der Klager nach seiner Riickkehr am Flughafen in Rom von Nichtregie-
rungsorganisationen (NGOs) beraten lassen und bei der fur ihn zustandigen Questura
(Catania), die ihm nach seinen Schilderungen in der miindlichen Verhandlung bekannt
ist, einen Antrag auf Unterkunft stellen (vgl. AA, a.a.0., S. 5; SFH, a.a.0., 5. 33). Aller-
dings ist nicht zu erwarten, dass ihm auf diesen Antrag zeitnah eine Unterkunft zur Ver-
fugung gestellt wird. Da die Erstaufnahmeeinrichtungen flr Asylsuchende bestimmt sind
und nach Zuerkennung des internationalen Schutzes — abhangig von der jeweiligen ort-
lichen Praxis — innerhalb kurzer Zeit verlassen werden missen (vgl. AIDA, a.a 0., S
111), kann nicht davon ausgegangen werden, dass dort Platze fiir zurlickkehrende
Schutzberechtigte zur Verfligung stehen. Hinsichtlich der Zweitaufnahmeeinrichtungen
des SPRAR-Netzwerkes sind anerkannt Schutzberechtigte nach den entsprechenden
internen Richtlinien des Italienischen Innenministeriums zwar berechtigt, ab Zuerken-
nung des Schutzstatus fur sechs Monate untergebracht zu werden. Indes ist nicht da-
von auszugehen, dass der Klager in absehbarer Zeit eine Chance hat, eine Unterkunft
im SPRAR-System zu erlangen. Wie er in der mindlichen Verhandlung glaubhaft be-
kundet hat, musste er unmittelbar nachdem er die Mitteilung bekommen hat, dass er
anerkannt wird, die Unterkunft verlassen und hat sodann — bis zu seiner Ausreise im
Marz 2015 - sechs Monate auf der Stralke gelebt. Weder konnte er bis zur Aushandi-
gung seiner Aufenthaltsbewilligung in der Aufnahmeeinrichtung verbleiben — woven
aber das OVG Munster in seinem Urteil vom 19.05.2015 -13 A 1490/13- (a.a.0., Rn.

109 ff) grundsatzlich bei anerkannten Fliichtlingen ausgeht — noch hatte er trotz erhal-
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tener beratender Unterstlitzung durch ehrenamtliche Flichtlingshelfer Zugang zum
SPRAR-System.

Zwar wurde die Anzahl der verfligbaren Unterkiinfte im SPRAR-System seit der Ausrei-
se des Klagers signifikant erhoht. Laut AIDA (Country Report Italy, Dezember 2016 S.
110f) stand dem Platz fir nunmehr rund 23.000 Personen jedoch eine stetig steigende
Zahlvon anerkannten Fluchtlingen in ltalien sowie Asylbewerbemn, die ebenfalls durch
das SPRAR-System versorgt wurden, gegeniber. Trotz des Ausbaus habe das
SPRAR-System daher lediglich einen Bruchteil des fiir das System vorgesehen Ge-
samtbedarfs abgedeckt (AIDA, a.2.0., S. 71). Nur wenigen Schutzherechtigten sei es
daher gelungen, eine SPRAR-Unterkunft zu erhalten (SFH August 2016, S. 37). Her-
vorzuheben ist, dass von dieser Situation selbst der Personenkreis der besonders
Schutzbedurftigen betroffen war. So ergab das Dublin Returnee Monitoring Project
(DRMP) des Danish Refugee Council (DRC), dass in keinem der sechs beohachteten
Falle von den Ende 2016 im Rahmen des Dublin-Verfahrens zurlickgenommenen Asyl-
hewerbern den Betroffenen bei ihrer Riickkehr eine SPRAR-Unterkunft zur Verfigung
gestellt werden konnte, obgleich es sich ausnahmslos um besonders vulherable und
daher bevorzugt zu behandelnde Personen wie schwangere Frauen und Familien mit
Sauglingen handelte.

Im mafkgeblichen Zeitpunkt der mundlichen Verhandlung ist davon auszugehen, dass
auch trotz der weiteren Erhohung der Platze im SPRAR-System die Anzahl der hier ver-
fugbaren Platze weiterhin signifikant niedriger als im Erstaufnahmesystem ist und hier -
je nach Region — erhebliche Kapazitatsengpasse bestehen. Die Schweizerische Fllcht-
lingshilfe gibt in ihrer Auskunft an das VG Hannover vom 12.09.2017 an, im Unter-
kunftssystem bestinden nunmehrca. 183.000 Platze, davon ca. 31.300 Platze im
SPRAR-System. Zwar ist der Fllichtlingszustrom nach Italien in den ersten sechs Mona-
ten diesen Jahres drastisch zurtiickgegangen und dirfen aufgrund der restriktiven
Flachtlingspolitik der neuen italienischen Regierung seit Juni diesen Jahres Schiffe von
Hilfsorganisationen nicht mehr in italienischen Hafen anlegen. Im ersten Halbjahr 2018
kamen laut der International Organisation for Migration (IOM) nur noch rund 18.600
Migranten an ltaliens Kisten an; im ersten Halbjahr 2017 seien es noch rund 95.000
gewesen (Bericht der NZZ-online vom 08.08.2018). Dies bedeutet nach Ansicht der
Einzelrichterin indes nicht, dass weniger Unterkunftsplatze oder gar weniger Platze in
den SPRAR-Einrichtungen hendtigt werden, da die Unterbringungsmoglichkeiten nicht

nur flr die im laufenden Jahr eingereisten oder noch einreisenden Flichtlinge ausrei-
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chen mussen, sondern auch fur die bereits im Land befindlichen, die sich noch im Asyl-
verfahren befinden oder internationalten Schutz bzw. ein humanitares Aufenthaltsrecht
erhalten haben. Hierbei fallt ins Gewicht, dass ltalien in den vergangenen Jahren
Hauptherkunftsland flr FlGchtlinge in der EU war — allein in 2016 sollen rund 180.000
Menschen Sizilien und Lampedusa erreicht haben — und die ankommenden Flichtlinge
in der Folge der Einrichtung von ,Hotspots® Ende 2015/Anfang 2016, in denen die Iden-
tifizierung und Registrierung der Migranten erfolgt, zunehmend in ltalien verbleiben, an-
ders als in den friheren Jahren, in denen ltalien die ankommenden Fllchtlinge ohne
Registrierung nach Norden weiterreisen lie (s. Bericht des Tagesspiegel-online vom
01.01.2017 und Euro-News-online vom 13.06.2018; Stuttgarter Nachrichten-online vom
13.12.2017). Entsprechend wird sich die Anzahl der Schutzberechtigten in ltalien erhoht
haben, wobei davon auszugehen ist, dass diese nurin geringer Zahl an den nurin ru-
dimentarem Umfang verfligbaren Integrationsprogrammen der meist nur kleinen infor-
mellen Integrationsprojekte teilhaben konnten und hier ein groker Nachholbedarf beste-
hen dirfte. Dies gilt jedenfalls fir den Klager, der in der miindlichen Verhandlung
glaubhaft ausgeflhrt hat, er habe trotz wiederholter Bemihungen und Beratung durch
vor Ort tatige ehrenamtliche Helfer weder Zugang zu einer Unterkunft noch sonstige

Unterstitzung erhalten kénnen.

Soweit sich nach Schatzung der Organisation MEDECINS SANS FRONTIERES (= Arz-
te ohne Grenzen) die Anzahl der obdachlosen Menschen unter den Asylsuchenden und
Schutzgenehmigungsinhabem auf ungefahr 10.000 belduft (MSF, ,OUT of sight" - Se-
cond edition, Stand: 08.02.2018), ist zu betonen, dass diese Zahl nichts tber die Anzahl
der fehlenden SPRAR-Platze besagt; die aktuell vorhandenen Platze diirften nach den

obigen Ausflihrungen bei weitem nicht ausreichen.

Wie oben ausgefihr, ist bei der Bewertung der vom Klager bei einer Riickkehr zu er-
wartenden Umsténde auf die Verhaltnisse in Sizilien abzustellen, da der Klager seinen
Asylantrag in Catania/Sizilien gestellt hat und in der zustandigen Gemeinde seinen
Wohnsitz zu nehmen hat, um Zugang zu einem SPRAR zu erlangen (vgl. OVG Mlns-
ter, Urteil vom 19.05.2015 - 13 A 1480/13-, juris, Rn.107, 113, 115; AA an VG Hamburg
vom 13.12.2017). Hier ergibt sich nach den voriegenden Erkenntnisquellen und inshe-
sondere unter Berlcksichtigung aktueller Presseberichte eine hinreichend verlassliche
Prognose flir die Annahme, dass der Klager, der nicht zum vulnerablen Personenkreis
gehort, kaum die Chance haben wird, auf absehbare Zeit einen Platz im SPRAR-
System zu erhalten und es dem Zufall Gberlagsen ware, Integrationsleistungen zivilge-
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sellschaftlicher Netzwerke zu erhalten. Zur Uberzeugung der Einzelrichterin ist daher
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit zu beflrchten, dass der Klager im Falle einer
Ruckkehr wiederum von Obdachlosigkeit betroffen sein und keine Gelegenheit haben

wird, sein Existenzminimum dauerhaft aus eigener Kraft zu sichern.

Ausgehend davon, dass das knappe Angebot an Sprach- und sonstigen Integrations-
kursen regelmaBig an einen Aufenthalt im SPRAR-System gekoppelt ist, ist nicht er-
sichtlich, dass der Klager in Sizilien Zugang zu Integrationsprogrammen haben wird.
Gerade in Catania, der fur den Klager zustandigen Prafektur ist ein Grofteil der

in den Jahren 2018 und 2017 in ltalien ankommenden Fllchtlinge verbliebhen (Euro-
News-online vom 13.06.2018; Stuttgarter Nachrichten-online vom 13.12.2017). Das
CARA Mineo — die Erstaufnahmeeinrichtung, in welcher der Klager zunachst unterge-

) bracht war - ist das grofite Flichtlingszentrum in Europa, in dem derzeit ca. 3.000 Be-
wohner (vgl. borderline vom 18.01.2018, S. 11f.), nach anderen Angahen sogar 4.000
(Stuttgarter Nachrichten-online vom 13.12.2017) leben miissen. Nachdem das Lager
seit zwei Jahren wegen der Ermittiungen in einem Korruptionsskandal unter Beobhach-
tung steht und eine neue Leitung hat, sollen sich die zuvor katastrophalen Zustinde
erheblich verbessert haben. Dies wird auch als ein Grund daflir angefiihrt, dass viele
Asylbewerber nunmehr dort blieben, statt nach Deutschland zu reisen mit der Aussicht,
wieder nach ltalien zurlickgeschickt zu werden. Insbesondere werde dort Integrations-
arbeit geleistet in Form von angebotenen Sprachkursen und der Unterstiitzung bei der
Vermittlung von Erwerbsmoglichkeiten (Bericht der Stuttgarter Nachrichten-online vom
13.12.2017). Der Klager, der keinen Zugang mehr zum Lager Mineo hat, kann hiervon

) nhicht profitieren. Aufgrund der zuvor jahrelang bestehenden menschenunwirdigen Zu-
stande in diesem Lager - borderline-europe (Bericht vom Januar 2018, S. 14) berichtet
von zuletzt im August 2017 statigefundenen Protesten der Asylsuchenden, u.a. wegen
fehlender oder mangelhafter Sprachkurse und unbezahlter oder sehr gering bezahlten
informellen Anstellungen der Migranten als Landarbeiter - kann angenommen werden,
dass ein riesiger Bedarf an Sprachkursen in der Erstaufnahmeeinrichtung ebenso be-
steht wie flr die Vermittlung von Arbeitsstellen. Ausgehend davon, dass in Catania
auch eine hohe Anzahl von Schutzberechtigten verblieben sein dlrfte, ist es kaum vor-
stellbar, dass es in Catania trotz Erhéhung der SPRAR-Platze eine ausreichende Zahl
derselben gibt. Borderline-europe flihrt in seinem Bericht vom Januar 2018 (S. 8 und
15) zudem aus, dass viele der Einrichtungen die vorgesehenen Standards nicht einhiel-

ten; es gebe keine klare Linie in der Kontrolle. Aufgrund der langen Wartezeiten und der
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mangelhaften Umsetzung der Betreuung, die das SPRAR-System normalerweise vor-
sehe (keine Aushildung oder Integration in Arbeit, keine Sprachkurse ...) kame es im-
mer wieder zu Protesten. Zusammenfassend heit es, die Verlegung in SPRARs hore
sich in der Theorie zwar schén an, in der Praxis seien aber viel zu wenige Platze vor-
handen. Die Betroffenen kdnnten sich zwar auf Wartelisten fiir einen Platz im SPRAR

setzen lassen, die meisten stiinden aber mit Erhalt des Titels ohne Unterkunft da.

Soweit der italienische Staat im Oktober 2017 mit Finanzierung durch EU-Gelder einen
Nationalen Integrationsplan erlassen hat, derinsbesondere Hilfen flir anerkannte
Schutzberechtigte enthalt (vgl. OVG Lineburg, Urteil vom 06.04.2018 -10 LB 109/18-,
a.a.0., Rn. 56, 57), ist nach den obigen Ausfihrungen davon auszugehen, dass dieser,
soweit er bisher ansatzweise umgesetzt wurde, in Sizilien eher die Aufnahmeeinrich-
tungen betrifft, in denen — so auch die Erfahrung des Klégers im CARA Mineo - keine
entsprechenden Leistungen angeboten wurden und im Ubrigen zwar zur Erhéhung der
SPRAR-Platze geflhrt hat, diese aber weder ausreichen noch die vorgesehenen Stan-
dards erreichen, die eine effektive Hilfe fiir den Ubergang in eine autonome Lebensfiih-
rung bieten (vgl. Bericht von borderline-europe vom Januar 2018). Fir die Zukunft sind
zudem angesichts der restriktiven Fliichtlingspolitik der neuen italienischen Regierung
Zweifel angebracht, ob in absehbarer Zeit eine weitere Umsetzung erfolgt und ggf.

hochst ungewiss, ob der Klager im Falle einer Ruckkehr hiervon profitieren konnte.

Fir den Klager als anerkannter Schutzberechtigter dirfte die Geltendmachung von An-
spruchen auf Gewahrung von Unterstutzung gegentber den italienischen Behdrden
oder vor den Gerichten kaum realistisch sein, da es nach italienischem Recht in der
Regel kein Anspruch auf Gewahrung von Unterstiitzung gibt. Thm bliebe allein, den
Rechtsweg zu beschreiten, um derartige Anspriiche gestiitzt auf Unionsrecht oder die
Europaische Menschenrechtskonvention geltend zu machen. Dies erscheint angesichts
der Mittellosigkeit des Klagers und der in ltalien auferordentlich lang dauernden Ge-
richtsverfahren mit uniberwindlichen Hindernissen verbunden (VG Minden, Urteil vom
29.11.2017 -10 K 1823/15.A-, a.a.0., Rn. 125).

Kann der Klager nicht mit einem Platz im SPRAR rechnen, bleibt ihm moglicherweise
allein die Ghance - wie vor seiner Ausreise — als Erntehelfer tatig sein. Flr diesen Fall
ist allerdings davon auszugehen, dass er kaum einen Verdienst wird erzielen kénnen,

die ihm die Anmietung einer Unterkunft erlauben wiirde. Nach seinen glaubhaften An-
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gabhen in der mundlichen Verhandlung, wurde er vor seiner Ausreise flr seine Tatigkeit
als Erntehelfer lediglich mit einem Sack voll Tomaten und Orangen entlohnt. Nach wie
vor sind insbesondere in Sizilien solche katastrophalen Arbeitsbedingungen im Bereich
der Landwirtschaft vorherrschend. Die Erntehelfer werden meist nicht nhur unterbezahlt
und ohne jegliche Arbeitnehmerrechte ausgenutzt, sondern missen wahrend der Ern-
tezeiten prekare Lebensbedingungen in Kauf nehmen (borderline-europe vom Januar
2018, S. 42 ff). Hinzu kommt, dass der KIager nicht nur in Konkurrenz mit den Asylbe-
werbern vor Ort sttinde, sondern vor allem auch mit den zahlreichen, groitenteils illega-

len Migranten aus Nordafrika (borderine-europe vom Januar 2018, S. 42).

AuRerhalb der Landwirtschaft wird der Klager angesichts der hohen Arbeitslosigkeit in
Sizilien ohne Qualifizierung kaum einen Job finden, der ihn in die Lage versetzt, seinen
Lebensunterhalt zu sichern. Die Arbeitslosigkeit in Italien in der Bevolkerungsgruppe
zwischen 15 und 29 Jahren betrug im Mai 2016 29 %, wobei junge Manner in die Grup-
pe mit der hochsten Arbeitslosigkeitsquote fallen. Aktuellen Angaben zufolge liegt die
Jugendarbeitslosigkeit in Italien bei 40 Prozent; im Siden des Landes ist die Arbeitslo-

senquote dreimal so hoch wie im Norden (Bericht der Zeit-online vom 20.07.2018)

Dem Klager kann auch nicht entgegen gehalten werden, dass Schutzsuchende in lta-
lien mit der Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft ein unbegrenztes Aufenthaltsrecht
und freien Zugang zum Arbeitsmarkt erhalten, so dass es ihm zuzumuten sei, sich an
einem anderen Ort in ltalien niederzulassen. Wie die Schweizerische Fllchtlingshilfe in
ihrem Bericht vom 04.08.2014 feststellt, gibt eine Aufenthalisbewilligung dem Schutzbe-
rechtigten zwar das Recht, sich in Italien aufzuhalten, nicht aber das Recht, sich in einer
beliebigen Gemeinde niederzulassen. Die Aufenthaltsbewilligung vermittle zwar die
gleichen Rechte, wie sie auch italienischen Staatsbiirgern zukamen. Um jedoch die
Dienstleistungen einer Gemeinde in Anspruch nehmen zu kénnen, bedirfe es einer of-
fiziellen Wohnsitznahme in der jeweiligen Gemeinde. Fur Asylsuchende, die eine Bewil-
ligung erhalten hatten, sei die Gemeinde verantwortlich, in der sie zuerst ihr Asylgesuch
eingereicht hatten. Nach Abschluss des Verfahrens gehore die Person allerdings admi-
histrativ wieder zu der Gemeinde, in welcher das Asylverfahren in Gang gesetzt worden
sei. Das bedeute, dass die Betroffenen gezwungen seien, in derjenigen Region zu ver-
bleiben, in der sie das Asylgesuch gestellt hatten. Scfern sie in einem anderen Ort oder
Landesteil Ful fassen wollten, wirden sie auf Schwierigkeiten stolten, da sie dort kei-
nerlei Hilfe von den ortlichen Behdrden erwarten kénnten. Einzig in Rom sei die soge-

hahnte virtuelle Wohnsitznahme®, bei welcher es sich um eine fiktive Meldeadresse
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handele, méglich. Hierbei handele es sich aber um ein hochst prekares Arrangement.
Allein in Rom lebten im Sommer 2016 schatzungsweise zwischen 2250 und 2880 Frau-
en, Manner und Kinder, von denen etwa 72% einen Schutzstatus in Italien haben, in
informellen Siedlungen und besetzten Hausern. 73% der Bewohner sind ohne Arbeit,
die Beschaftigungsverhaltnisse der Ubrigen sind aulerst prekar (SFH August 20186, S.
44).

Als mittelloser Schutzberechtigter hatte der Klager dem entsprechend im Falle einer
Abschiebung nach ltalien auch keine Mdglichkeit, sich in anderen Regionen Italiens
niederzulassen, so er denn eine aufnahmebereite Gemeinde fande, ohne erneut mit
den bekannten Schwierigkeiten kampfen zu missen. Allenfalls kénnte er mit etwas
Glack einen Schlafplatz in von caritativen Einrichtungen oder Gemeinden zur Verfligung
gesteliten Notunterklnften erhalten, wobei er sich wiederum hinsichtlich der Versorgung
mit Nahrung und Hygiene aktiv um die Unterstiitzung caritativer Organisationen bemi-

hen musste.

Fir die Einzelrichterin ist nicht ersichtlich, wie es dem Klager gelingen soll, fiir seinen
Lebensunterhalt zu sorgen. Ob der Klager Zugang hatte zu den Leistungen zivilgesell-
schaftlicher Netzwerke, die staatliche Leistungen ersetzen oder erganzen, ist mehr als
zweifelhaft. Eherist das Gegenteil wahrscheinlich. Allein eine Versorgung mit Lebens-
mitteln durch caritative Einrichtungen, wie sie der Klager erfahren hat, nachdem er aus
der staatlichen Unterbringungseinrichtung entlassen wurde, ermdglichte ihm kein men-
schenwirdiges Dasein. Es ist auch nicht ersichtlich, dass sich der Klager insoweit allen-

falls in einem voribergehenden Zustand befinden wirde.

Die Abschiebungsandrohung ist rechtswidrig. Gemal § 35 AsylG n.F. droht das Bun-
desamt dem Auslander die Abschiebung in den Fallen des § 29 Abs. 1 Nr. 2 AsylG an,
also in den Fallen, in denen ein anderer Mitgliedsstaat dem Auslander - wie hier dem
Klager - bereits internationalen Schutz im Sinne des § 1 Abs. 1 Nr. 2 AsylG gewahrt hat.
Eine Abschiebungsandrohung geman § 35 AsylG kann aber nur unter den Vorausset-
zungen des § 34 Abs. 1 Satz 1 AsylG erlassen werden. Sie setzt also unter anderem
voraus, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 und 7 AufenthG nicht vorliegen. Da
hier ein Abschiebungsverbot bemafR § 80 Abs. 5 AufenthG in Bezug auf den Zielstaat
der Abschiebung (ltalien) vorliegt, ist die Abschiebungsandrohung rechtswidrig. Glei-
ches gilt fir die Befristung des gesetzlichen Einreise- und Aufenthaltsverbots geman

§ 11 AufenthG.
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwWGO. Die Gerichtskostenfreiheit ergibt
sich aus § 83b AsylIG.

Die Entscheidung Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VwGO i.V.m. §§
708 Nr. 11, 711 ZPO

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil kann innerhalb eines Monats nach Zustellung die Zulassung der
Berufung beantragt werden. Uber die Zulassung der Berufung entscheidet der Hessi-
sche Verwaltungsgerichtshof.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat,

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshdfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. einin § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.

Der Antrag ist schriftlich zu stellen und muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In
ihm sind die Grinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Der Antrag ist

bei dem
Verwaltungsgericht GielRen
Marburger StraBe 4
35390 Gieflen

zu stellen.

Vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof besteht Vertretungszwang (§ 67 Abs. 4
VwGO). Dies gilt auch fiir Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Hessi-
schen Verwaltungsgerichtshof eingeleitet wird.

Der Antrag kann als elektronisches Dokument nach Malgabe des § 55a VwGO sowie
der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechts-
verkehrs und Uber das besondere elektronische Behordenpostfach (Elektronischer-
Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV -) in der jeweils giltigen Fassung eingereicht wer-
den. Das elektronische Dokument muss entweder mit einer qualifizierten elektronischen
Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder von der verantwortenden
Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht werden (§ 55a
Abs. 3 VWGO).

Heer

Beglaubigt:
GiefRen, den 24.08.2018

Dey
Urkundsbeamtin
der Geschaftsstelle
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