Beglaubigte Abschrift
LANDESSOZIALGERICHT NIEDERSACHSEN-BREMEN

L8 AY 146/09B
S 53 AY 7/09 (Sozialgericht Hannover)
EINGANG
BESCHLUSS -8, Nov. 2010
ANWALTSKANZLEI

In dem Beschwerdeverfahren

Im ,

Kiager, Antragstelier und Beschwerdefihrer,

‘Prozessbevollmachtigte:

Rechtsanwiite Lerche pp.,
Biumenauer Stralle 1, 30449 Hannover,

gegen

Landeshauptstadt Hannover Fachbereich Recht und Ordnung
Fachbereichsubergreifende, Rechtsangelegenheiten,
Schmiedestrale 24, 30159 Hannover,

Beklagter,

hat der 8. Senat des Landessozialgerichts Niedersachsen-Bremen

am 4. November 2010 in Celle _ .
durch den Richter Scheider - Vorsitzender -, den Richter Wessels und die Richterin Huss

beschlossen:

Auf die Beschwerde des Kldagers wird der Prozess-
kostenhilfebeschluss des Sozialgerichts Hannover
vom 6. November 2009 aufgehoben.

Dem Klager wird fiir das Klageverfahren Prozesskos-
tenhilfe ohne Ratenzahlung bewilligt und Rechtsan-
walt Fahlbusch, Hannover, beigeordnet.

AuBergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfah-
rens sind nicht zu erstatten.



-2 .
GRUNDE

Der 1972 geborene Klager und Beschwerdefihrer (im Folgenden: Klager) be-
gehrt im Hauptsacheverfahren Leistungen nach § 2 Asylbewerberleistungsge-
setz (AsylbLG) - sog. Analogleistungen - anstelle der ihm gewahrten Grundleis-
tungen nach § 3 AsylbLG. Die Beklagte hatte einen Widerspruch gegen Leistun-
gen fur Dezember 2006 bis November 2007 betreffende Bescheide mit Wider-
spruchsbescheid vom 20. Februar 2009 zurtickgewiesen und dabei ausgefiihrt,
der Klager habe die erforderliche Vorbezugszeit von Leistungen nach §3
AsylbL.G nicht erfullt. Das Sozialgericht (SG) Hannover hat mit Beschluss vom 6.
November 2009 (zugestellt am 13. November 2009) den am 286. Marz 2009 zu-
sammen mit der Kilage gestellten Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe
(PKH) abgelehnt; hiergegen richtet sich die am 9. Dezember 2009 eingelegte

Beschwerde des Kiagers.

Die Beschwerde ist zulassig und begriindet. Die Bewilligungsvoraussetzungen
nach § 73a Abs 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) iVm § 144 Zivilprozessordnung
(ZPO) liegen vor. Nach seinen persénlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen
kann der Klager, der weiterhin Leistungen nach dem AsylbLG erhalt, die Kosten
der Prozessflhrung nicht aufbringen. Auch die fiir die Bewilligung von PKH wei-
ter erforderliche hinreichende Aussicht auf Erfolg im Sinne des § 114 ZPO be-

steht nunmehr.,

Das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen halt die Vorschrift des § 3
Abs 2 Asylbl.G fir verfassungswidrig und hat deshalb das Verfahren L 20 AY
13/09 mit Beschluss vom 26. Juli 2010 ausgesetzt und es dem Bundesverfas-
sungsgericht (BVerfG) vorgelegt (dortiges AZ 1 Bvl. 10/10). Die Vorlage betrifft
damit die Frage, ob die Hohe der sog. Grundleistungen nach § 3 Abs 2 AsylbLG
(seit 1993 unverandert 360,00 DM) verfassungsgema® ist. Diese Frage ist auch
hier entscheidungsrelevant. Selbst wenn der Klager mit seinem Anliegen schei-
tern sollte, Analogleistungen anstelle von Grundleistungen zu erhalten, ist ein
héherer Leistungsanspruch jedenfalls nicht ausgeschlossen, falls das BVerfG
auf den Vorlagebeschiuss des LSG Nordrhein-Westfalen die Vorschrift des § 3
Abs 2 AsylblLG fur verfassungswidrig erklart. Fur diesen Fall ist zwar zu erwar-
ten, dass das BVerfG (wie im Urteil vom 9. Februar 2010, 1 BvL 1/09 u.a., NJW
2010, 505, hinsichtlich der Regelieistungen nach dem Sozialgesetzbuch Zweites



w3
Buch - Grundsicherung fiir Arbeitsuchenden - <SGB |I>) die Vorschrift bis zu ei-
ner Neuregelung durch den Gesetzgeber fiir weiter anwendbar erklart. Bei einer
Kostenentscheidung wére die Verfassungswidrigkeit jedoch auch dann ange-
messen zu berlcksichtigen (vgl. hierzu BVerfG a.a.0. RdNr. 219), entsprechen-

des gilt bei einer Entscheidung Uber die Bewilligung von PKH.

Unabhéngig davon sollten die Beteiligten erwdgen, diesen Rechtsstreit fir erle-
digt zu erklaren. Dem Klager steht unter Beriicksichtigung der tatséchlich erhal-
tenen Leistungen ab dem 18. November 2009 ein Anspruch auf Analogleistun-
gen zu. Wirde er in diesem Verfahren obsiegen, verschébe sich die Vorbezugs-

dauer, er erhielte dann erst spater - wieder - Analogleistungen.
Die Beiordnung eines Rechtsanwalts beruht auf § 121 Abs 2 ZPO.

AuBergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind gemal § 127 Abs 4

ZPO nicht zu erstatten.

Der Beschluss ist unanfechtbar (§ 177 SGG).

Scheider ' Wessels Huss

eglaubigt




