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Oberverwaltungsgericht der Freien Hansesfadt Bremen

OVG: 1 A 505/07
(VG: 4 K 2586/06)

Gar

Beschluss
In der Verwaltungsrechtssache

F

NoAN =

Klager,

Prozessbevollméchtigter zu 1. bis 5.:
Rechtsanwilie Mever-Mews u. a., Humboldtstrale 56, 28203 Biemen,
Gz.: S/S-AL-41/04, -

gegen

die Stadtgemeinde Bremen, vertreten durch den Senator flr Inneres und Sport,
Contrescarpe 22 - 24, 28203 Bremen,

Beklagte,

Prozessbevolliméchtigte:
Frau Greve, Stadtamt, Auslanderbehérde, Stresemannstraie 48, 28207 Bre-
men,

hat das Oberverwaltungsgericht der Freien Hansestadt Bremen - 1. Senat- durch
Richter Gébel, Richter Prof. Alexy und Riehterin Dr. Jérgensen am 12.11.2008 be-
schlossen: ' |

1. Die Berufung der Kliger gegen das Urieil des Verwaltungsgerichts
Bremen — 4. Kammer — vom 08.10.2007 wird zugelassen.

2. Den Kligern wird fiir das Verfahren vor dem Oberverwaltungsge-
richt Prozesskostenhilfe gewihrt und Rechtsanwalt Siirig baige-
ordnet.
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Grinde:

1.

Die Kléger begehren die Zulassung der Berufung gegen ein Urteil des Verwaltt ngsge-
richts, soweit darin ihr Begehren auf Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis aus t umani-
taren Granden abgewiesen worden ist. Die Voraussetzungen fur die Zulassung der
Berufung sind gegeben. Der geltend gemachte Zulassungsgrund des §124 Ab:s. 2 Nr.
3 VwGO - grundsétzliche Bedeutung der Rechtssache — (berschneidet sich sachlich
weitgehend mit dem Zulassungsgrund des § 124 Abs. 2 Nr. 2 VWGO — besandere
rechtliche Schwierigkeiten — (vgl. Happ, in: Eyermann, VWGO, 12. Aufl. 2006 § 124
Rn 35; § 124 a Rn. 57). Dem Zulassungsantrag ist zu entnehmen, dass jedenf ills un-
ter dem zuletzt genannten Gesichtspunkt die Zulassung der Berufung gerecl ffertigt
ist.

[m Berufungsverfahren wird zu kldren sein, unter welchen Voraussetzungen wegen
einer ,Verwurzelung® in die hiesigen Lebensverhiltnisse gem. § 25 Abs. 5 AufenthG i.
V. m. Art. 8 EMRK die Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis in Betracht komrit (vgl.
dazu etwa Eckertz-Hofer, Neuere Entwicklungen in der Gesetzgebung und Recht-
sprechung zum Schutz des Privatiebens, ZAR 2008, 41 ff.; VGH Mannheim, B. v.
25.10.2007 — 11 S 2091/07 — InfAuflR 2008, 29), Im Falle der Klager ist nicht auszu-
schlielen, dass diese Voraussetzungen erfiillt sind. Die Kldger zu 3. bis 7. sind in
Deutschland geboren und hier aufgewachsen,; sie sind 12, 15, 18, 17 und 18 Jare alt,
besuchen die Schule und beherrschen die deutsche Sprache. Sie sind, soveit er-
kennbar, in die hiesigen Lebensverhéltnisse integriert, wobei es beim Klager zu 3. al-
lerdings anscheinend zu strafrechtlichen Fehlverhalten gekommqplﬂigt::f Ir]wsg.ges‘amt ist
unter den gegebenen Umsténden ernsthaft in Erwdgung zu ziehen, dass die fur die
Entwicklung ihrer Persénlichkeit maRgeblichen Bindungen i. S. von Art. 8 EMFK sich
hier in Deutschland befinden. Wire dies der Fall, ware der Schutzbereich von Art. 8
Abs. 1 EMRK eréffnet und es wire zu klaren, ob die Schranken des Art. 8 Abs. 2
EMRK die Versagung der Aufenthaltserlaubnis rechtfertigen.

Zwar konnen flir die Kldger zu 1. und 2. nach dem Akteninhalt entsprechende Eindun-
gen ausgeschlossen werden, im Berufungsverfahren wird jedoch ggfs. auch der Frage
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nachzugehen sein, welche aufenthaitsrechtliche Relevanz die vorhandenen farnili&ren
Bindungen, insbesondere zu den noch nicht 16 Jahre alten Kldgemn zu 4. und 7., ha-
ben.

Die Beteiligten werden darauf hingewiesen, dass das Verfahren nunmehr unter dem
Aktenzeichen 1 A 555/08 als Berufungsverfahren fortgesetzt wird.

Die Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Zulassungsbe: ichlus-
ses beim Oberverwaltungsgericht zu begriinden. Eine Verlidngerung dieser Frist ist
nur auf einen vor Ablauf der Frist gestellten Antrag hin méglich. Die Berufungsh 2griin-
dung muss einen bestimmten Antrag enthalten sowie die im einzelnen anzuflihienden
Griinde der Anfechtung (Berufungsgriinde). Mangelt es an einem dieser Erfordernis-
se, so ist die Berufung unzulassig (§ 124 a Abs. 3 Satz 3 bis 5, Abs. 6 VWGO).

2.
Die Bewilligung von Prozesskostenhilfe und die Beiordnung von Rechtsanwalt Sirig
beruhen auf §§ 166 VWGO, 114, 121 Abs. 1 ZPO. Von der Festsetzung von Xaten

wird abgesehen.

gez.: Gébel gez.: Alexy gez.: Dr. Jérgensen
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