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VERWALTUNGSGERICHT MEININGEN

M NAMEN DES VOLKES
URTEIL |

In dem Verwaltmigsétreitverfahren

des Herrn [ | ,
alias B .
- Kldger -
bevollmichtigt:
Rechtsanwalt Dr. ,
gegen
die Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge,
Referat 51H - AuBlenstelle Jena/Hermsdorf,
Landesasylstelle (LAS) Thiiringen,
Am Rasthof 2, 07629 Hermsdorf
: : - Beklagte -
“wegen
Asylrechts

hat die 8. Kammer des Verwaltungsgerichts Meiningen durch

die Richterin am Verwaltungsgericht T -1 Einzelrichterin
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aufg'ruﬁd der miindlichen Verhandlung am 4. Mai 2023 fiir Recht erkannt: |

‘1. Die Béklagte wird verpflichtet, dem Kliger die Flﬁchtlingééigenschaﬁ nach
§ 3 Abs. 1 AsylG zuzuerkennen. Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migra-
~ tion und Fliichtlinge vom 05.01.2021 wird aufgehoben, soweit er dem ent-

gegensteht.
II. Dic Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens trigt die Beklagte.

III.  Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorldufig vollstreckbar. Die Beklagte
kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110 % des
zu vollstreckenden Betrages abwenden, wenn nicht der Kliger zuvor jeweils

Sicherheit in Hoshe von 110 % leistet.

Tatbest'andl:
I

Der Kldger (geb. 2021) ist afghanischer Staatsangehériger. Er gehért der Vofksgruppe
der Hazara an und ist nach eigenen Angaben christlicher Religionszugehdrigkeit. Er reiste eben-
falls eigenen Angaben zufolge am IEE2020 auf dem Landweg in die Bundesrepublik
‘Deutschland ein. Sein Antrag auf Anerkennung als Asylberechtigter wurde vom Bundesamt fiir
Migration und Fliichtlinge am 19.08.2020 erfasst. Bei seiner Anhérung vor dem Bundesamt am
- 28.08.2020 gab-er im Wesentlichen an, dass er von seinem nach Osterreich emigrierten Bruder
vom christlichen Glauben erfahren habe, konvertiert sei und deshalb \-/on seinen Eltern bedriingt

und dann vom Mullah seiner Heimatmoschee mit dem Tod bedroht worden sei.

Mit Bescheid des Bundesamtes vom 05.01.2021 wurde sein Antrag auf Anerkennﬁng als Asyl-
berechtigter abgelehnt (Nr. 2). Es wurde festgestelit, dass ihm die F lichtlingseigenschaft (NT.

1} und der subsididre Schutzstatus (Nr. 3) nicht zuerkannt werden und Abschiebungsverbote
nach-§ 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG ebenfalls niéht vorliegen (Nr. 4). Der Klager wurde
- aufgefordert, die Bundesrepublik Deutschland innerhalb von 30_ Tagen nach Bekanntgabe der
Entscheidung, im Falle der Klageérhebung 30 Tage nach dem unanfechtbaren Abséhiuss des
Asylverfahrens, zu verlassen. Fiir den Fall der nicht fristgerechten Ausreise wurde ihm die Ab-
schiebung nach Afghanistan oder in einen anderen zu ihrer Riicknahme bereiten odet verpflich-

'tcten Staat angedroht (Nr. 5). Das gesetzliche Einreise- und Aufenthaltsverbot gem#B § 11 Abs.
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1 AufenthG wurde auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung beftistet (Nr. 6). Auf die Aus-

fiihrungen im Bescheid wird Bezug genomimen.
IL.
Am 18.01.2021 hat der Kléger hiergegen Klage erhoben. Er beantragt,

den Bescheid der Beklagten vom 05.01.2021 teilweise aufzuheben und diese zu
verpflichten, ihm die Fluchtlingseigenschalft nach § 3 AsylG zuzuerkennen, hilfs-
weise ihm den subsidiéren Schutzstatus nach §- 4 AsylG zuzuerkennen, weiterhin
hilfsweise festzustellen, dass Abschlebungsverbote nach § 60 Abs. 5, 7 Satz 1 Auf-

enthG vorliegen.

Zur Klagebegriindung schildert er nochmals ausflihrlich, warum er sich bereits in Afghanistan
zum Christentum bekannt habe und dass et am 2021 getauft worden sei. Auf die vorge-
legte Taufbescheinigung und die Bestitigung iiber seine Teilnahme am Taufunterricht in der

Evangelisch-Lutherischen Kirchengemeinde wird Bezug genomﬁen.
~Die Beklagte bg:antragt,‘
die Klage abzuweisen. ,
Zur Begriindung hat das Bundesamt auf den ffmgefochtenen Bescheid verwiesen.

Das Verwaltungsgerichts Meihingen hat mit Beschluss vom 30.07.2021 den Rechtsstreit auf

die Einzelrichterin zur Entscheidung tibertragen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichts-
akte und der Behdrdenakte der Beklagten (eine Heftung), auf die Niederschrift tiber die mfind-

liche Verhandlung und auf die aktuelle Erkenntnisquellenliste des Gerichts Bezug genommen,

Entscheidungégriinde:

Uber die Klage konnte trotz Ausbleibens der Beklagten entschieden werden, da diese ordnungs-
geméf und unter Hinweis hierauf nach § 102 Abs. 2 VWGO geladen wurde.

Die zulgssige Klage ist begﬁindet. Der Kléger hat einen Anspruch auf Zuerkennung der Fliicht-
lingseigenschaft nach § 3 Abs. 11. V. m. Abs. 4 AsylG hat. Soweit der angefochtene Bescheid
* der Beklagten vom 05.01.2021 dem entgegensteht, erweist er sich nach der mafigeblichen Sach-
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" und Rechtslage im Zeitpunkt der miindlichen Verhandlung (§ 77 Abs. 1 S. 1 AsylG) als rechts-
widﬁg und verletzt den Kliger in seinen Rechten (§ 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO).

Nach § 3 Abs. 1 AsylGistein Auslinder Fliichtling im Sinne des Abkommens vom 28.07.1951
tber die Rechsstellung der Fliichilinge (BGBL. 1953 I 8. 559), wenmn er sich aus begriindeter
Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Re'ligion, Nationalitit, politischer Uberzeugung o-
der Zugehorigkeit zu einer bestimmten sbzialen Gruppe (Nr 1) auBerhalb des Landes (Her-
kunfisland) befindet (N1. 2), dessen Staatsangehorigkeit er besitzt und dessen Schutz é_r nicht
in Aﬁspruch nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will (Buchst.
.a) oder in dem er als Sfaatenloser seinen vorherigen gewdhnlichen Aufen_thalt hatte und in das
er nicht zurlickkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht zuriickkehren will (Buchst. b). Das |
sich bei Vorliegen der genannten Voraussetzungen hieran ankniipfende Abschiebungsverbot
des § 60 Abs. 1 AufenthG schiitzt ebenso wie das Asylrecht politisch Verfolgte und dient der
Umsetzung des Art. 33 Abs. 1 Genfer Fliichtlingskonvention. Fiir die Zuerkennung der Fliicht-
lingéeigenschaft kommt es darauf an, ob bei zukunftsgerichteter Betrachtung geniigend beacht-
liche Ankhﬁpfungsmerkmale, alson Verfolgungshandlungen nach § E’:a AsylG und Verfolgungs-
griinde 1m Sinne von § 3b AsylG-(entsprechend Art. 9 und Art. 10 der Richtlinie 2011/95/EU
des Européiischeﬁ Parlaments und des Rates vom 13.12.2011 tiber Normen fiir die Anerkennung
von Drittstaa_tsangehérigen oder Staatenlosen als Personen mit Anspruch auf internationalen
Schutz, fiir einen einheitlichen Status fiir Fliichtlinge oder fiir Personen mit Anrecht auf sub- .
- sidifiren Schutz und fiir d.en Inhalt des zu gewihrenden Schutzes - Qualifikationsrichtlinie oder
Anerkennungsrichtlinie, nachfolgénd ARL) vorliegen, deréntwegen eine Bedrohung aller Vo-
raussicht nach in Zukunft nachvollziehbar und begriindet erscheint. Auch gemeinschaftsrecht-
lich ist eine Verfolgungshandlung fiir die Fliichtlingsanerkennung nur dann relevant, wenn sie
an einen der in § 3b Abs, 1 AsylG genannten Verfolgungsgriinde ankniipft (vgl. § 3a Abs. 3
AsylG). ' ' |

| Verfolgungshandiungen in diesem Sinne liegen nach § 3a Abs. 1 AsylG vor, wenn sie auf-
grund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend sind, dass sie eine schwerwiegende Verlet-
zung der grundlegenden Menschenrechte darstellen (Nr. 1), oder wenn sie in einer Kumulie-
rung unterschiedlicher MaBnahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menéchenreeh‘te, be--
'stehen? die so gravierénd ist, dass eine Person davon in dhnlicher Weise wie durch eine schwer-
wiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte betroffen ist (Nr. 2). Verfolgung liegt -
danach u. a. grundsiitzlich bei der Anwendung physischer oder psychischer - einschlieBlich
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sexueller - Gewalt (§ 3a Abs. 2 Nr. 1 AsylG), sowie bei diskriminierenden staatlichen Mafinah-
men vor (§ 3a Abs. 2 Nr. 2 bis 5 AsylG). Eine fiir die Fliichtlingsanerkennung beachtliche Ver-
folgung kann aufler von staatlicher Seite (§ 3¢ Nr. 1 AsylG) auch von Parteien oder Organisa-
tionen, die den Staat im Wesentlichen behetrschen (§ 3¢ Nr. 2 AsylG), sowie von nichtstaatli-
chen Akteuren ausgehen, sofern der Staat oder internationale Organisationen nicht in der Lage
oder willens sind, im Sinne von § 3d AsylG Schutz vor Verfolgung zu bieten, Zur Fliichtlingsa—.
_nerkennung fiihrt die be grﬁndéte Furcht vor den genannten Verfolgungshandlungen dann, wenn
die Verfolgung an die Rasse, Religion, Nationalitit, die politische Uberzeugung oder die Zu-
gehorigkeit zu einer sozialen Gruppe ankniipft, wobei unerheblich ist, ob die Merkmale beim
Betroffenen tatsdchlich vorhegen sofern sie ihm von seinen Verfolgern zugeschrieben werden

(§§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3b Abs, 2 AsylG - Verfolgungsgriinde -).

Der Ausléinder hat nur dann einen Anspruch auf Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft nach
§ 3 Abs. 1 1. V. m. Abs. 4 AsylG, wenn er bei seiner Riickkehr politische Verfolgung mit be-
achtlicher, d.h, also mit {iberwiegender Wahrscheinlichkeit zu befiirchten hat. Eine tiberwic-
gende Wahrscheinlichkeit besteht dann, wenn die fiir eine Verfolgung sprechende_n Griinde ein
groBeres Gewicht besitzeh; als solche Umsténde, die gegen eine Annahme von Verfblgung
sprechen. Entscheidend ist, c;b aus der Sicht eines besonnenen und verniinftig denkenden Men-
schen in der Lage des Betroffenen nach Abwigung aller bekannten Umsténde eine Rilckkehr
in den Heimatstaat als unzumutbar erscheint (BVerwG, U. v. 20.02.2013 - 10 C 23/12 -, juris,
Rn. 32). |

Fiir vorverfolgt ausgereiste Asylsuchende gilt ebenso der Mafistab der beachtlichen Wahr-
scheinlichkeit, ihnen kommt jedoch die Nachweiserleichterung des Art. 4 Abs. 4 ARL zu
Gute: Soweit ein Betroffener bereits verfolgt wurde oder einen sonstigen ernsthaften Schaden
“bereits erlitten hat bzw. von solcher Verfolgung oder einem solchen Schaden unmittelbar be-
droht war, ist dies ein ernsthafier Hinweis darauf, dass die Furcht des Betroffenen vor Verfol-
gung begriindet ist, es sei denn, stichhaltige Griinde sprechen dagegen; dass eine erneute Ver-
folgung oder Bedrohung der geliannteﬁ Art einsetzen kann. Damit kommt friheren Verfol-
gungshandlungen Beweiskraft dafiir zu, dass sich die Verfolgung in der Zukunft wiederholen
wird (BuGH, U. v. 02.03.2010 - C-175/08 -, juris). Dadurch wird der Vorvérfolgte. von der |
Notwendigkeit entlastet, stichhaltige Griinde dafiir darzulegen, dass sich die verfolgungsbe-
grilndenden Umsténde bei Riickkehr in sein Herkunfisland erneut realisieren werden, Fiir ¢in

Eingreifen der Beweiserleichterung ist es allerdings erforderlich, dass ein inherer Zusammen-
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hang zwischen dem frither erlittenen oder unmittelbar drohenden Schadeﬁ und dem befiirchte-
. ten kunftlgen Schaden besteht (BVerwG, U. v, 27.04.2010 - 10 C 4/09 -, juris). Diese Vermu-
tung kann aber widerlegt werden, Hierfiir ist erforderhch dass stxchhal’uge Griinde die Wleder— '
holungstréichtigkeit einer solchen Verfolgung entkriften. Diese Beurteilung obliegt tatrichterli-
cher Wijrdigung im Rahmen freier Beweiswiirdigung (BVerwG, U. v, 27.04.2010 - 10 C 5/09
-, juris, Ru. 23). B | '

Der Auslénder ist auf Grund der ihm obliegenden prozessualen Mitwirkungspflicht gehalten,
von sich aus umfassend die in seine eigene Sphére fallenden Ereignisse substantiiert und in sich |
schliissig zu schildern sowie eventuelle Widcrsiorﬁche' zu seinem Vorbringen in fritheren Ver-
fahrensstadien nachvollziehbar aufzulsen, so dass sein Vortrag insgesamt geeignet ist, den
Anspruch liickenlos zu tragen (vgl. BVerwG, U. v. 08.05.1984 - 9 C 141.83 -, juris, Rn. 11)
und insbesondere auch den politischen Charakter der Vgrfolgungsmaﬁnahmen festzustellen.
Bei der Darstellung der allgemeinen Umstinde im Herkunftsland geniigt es dagegen, dass die
- vorgetragenen Tatsachen die nicht entfernt liegende Moglichkeit politischer Verfolgung erge-
ben. Die Gefahr einer Verfol gung kann nur festgestellt werden, wenn sich das Gericht in vollem
Umfang die Uberzeugung von der Wahrheit des von dem Asylbewérber behaupteten individu-
ellen Verfolgungsschicksals verschafft hat, wobei allerdings der typische Beweisnotstand bei
~ der Auswahl der B_¢Weismittel und bei der Wiirdigung des Vortrages.und der Beweise ange-
messen zu berticksichtigen ist (vgl. BVerwG, U. v. 12.1 1.1985 - 9 C 27.85 -, juris, Rn. 15 £).

Gemessen an den vorstehenden Ausﬁihrungen ist dem Klsger hiernach die Flﬁchtliﬁgseigen-
schaft gezﬁéiﬁ § 3 AsylG zuzuérkennen, soweit er behauptet, aus Furcht vor Verfolgung wegen
seiner Religion nichit in sein Herkunfislandes zuriickkehren zu kénnen. Das Gericht ist mit der -
notwendigen Gewissheit (§ 108 Abs. 1 Satz 1 VwGO) davon tiberzeugt, dass sich der Kldger
endgiiltig vom islamischen Glauben geldst und sich dem christlichen Glauben zugewandt hat.
Thm droht damit im Falle einer Riickkehr nach Afghanistan eine abschiebungsrelevante Verfol-
gung im Sinne des §§ 3 Abs. 1,34 Abs. 1,2 AsylG; ohne dass ihm ein interner Schutz im Sinne
von § 3¢ AsylG zur Verfiigung stiinde.

Nach § 3b Abs. 1 Nr. 2 AsylG umfasst der Begriff der Religion als Verfolgungsgrund insbe-
sondere theistische, nichttheistische und atheistische Gléubensﬁberzeugungen, die Teilnahmme .
bzw. Nichtteilnahme an religidsen Riten im privaten und sffentlichen Bereich, allein oder in
Gemeinschaft mit anderen, sonstige religitse Betitigungen oder MeinungsiuBerungen und |
Verhaltensweisen Einzelner oder der Gemeinschaft, die sich auf eine religise Uberzeugung

stlitzen oder nach dieser vorgeschrieben sind. Die Vorschrift umfasst damit sowohl die positive
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als auch die negative Religionsfreiheit, d.h. die Freiheit, eine bestimmte religitse Uberzeugung

nicht zu teilen bzw. nicht an religisen Handlungen teilzunehmen.

Eine Verfolgung 1. 8. d. § 3a Abs. 1 AsylG kann in Umsetzung von Art. 9 Abs. 1a ARL auch
in einer schwerwiegenden Verletzung des in Art. 10 Abs. 1 GR-Charta verankerten Rechtes auf
Religionsfreiheit liegen, die den Betroffenen erheblich beeintréichtigt. Dabei kann ein gravie-
render Eingriff in die Freiheit, den Glauben im privaten Bereich zu praktizieren, ebenso zur
Annahme einer Vcrfolguné fithren, wie ein Eingriff in die Freiheit, diesén Glauben offentlich
zu leben. Ein schwerwiegender Eingriff in die Religionsfreiheit seﬂ dabei nicht voraus, dass
der Schutzsuchende seinen Glauben nach Riickkehr in sein Herkunfisland tatsdchlich in einer
Weise ausiibt, die ihn der Gefahr der Verfolgung aussetzt. Bereits der unter dem Druck der
: Verfolgun-gsgefahr erzwungene Verzicht auf die Glaubensbetéitigung kann die Qualitit einer

Verfolgung erreichen.

Die Beurteilung, wann eine Verletzung der Religionsfreiheit die erforderliche Schwere auf-
" weist, hiingt von objektiven und subjektiven Gesichtspunkten ab (vgl. EuGH, U. v. 05.09.2012
| - C-71/11 und C-99/11 -, juris, Rn 57 ff.; BVerwG, U. v. 20.02.2013 - 10 C 23/12 -, juris,

Rn. 22 {f.; VGH Mannheim, U. v. 1;2.06.2013 -A118757/13 -, juris,Rn. 41 ff.; OVG Mﬁnstér,

U.v.07.11.2012 - 13 A 1999/07.A -, juris, Rn, 23 {f.).

Objektive Gesichtspunkte sind insbesondere die Schwere der drohenden Verletzung anderer
Rechtsgiiter des Auslinders im Fall der Religionsaﬁsﬁbung. Die erforderliche Schwere kann
erreicht sein, wenn dem Auslidnder durch die Teilnahme an religitsen Riten in der Offentlich-
keit die Gefahr droht, an Leib, Leben odef Freiheit verletzt, strafrechtlich verfolgt oder einer
unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung oder Bestrafung unterworfen zu werden. Bei
strafrechtsbewehftén Verboteﬁ kommt es insoweit maBigeblich auf die tatsdchliche Strafverfol-
gungspraxis im Herkunftsland des Ausldnders an, weil ein Verbot, das erkennbar nicht durch-
gesetzt wird, keine erhebliche Verfolgungsgefahr begriindet (BVerwG, U. v. 20.02.2013 - 10
C23/12 -, juris,Rn. 28 m. w.N.). |

Die Lage fiir Konvertierte stelite sich in Afghanistan bereits vor der Machtiibernahme durch
die Taliban wie folgt dar: ' -

Der Islam ist in Afghanistan nach Art. 2 der afghanischen Verfassung die Staatsreligion (vgl. -

UNHCR-Richttinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsu-
chender v. 19.04.2016, S. 57; v. 30.08.2018, S. 66; USCIRF, Religionsfreihéit in Afghahistan
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Situafioﬁ dér Schiiten, Sikhs und Hindus v. 01.04.2019, 8. 141). Die in der Verfassung veran-
kerte Religionsfreiheit galt de facto nur eingeschrénkt. Demnach besteht Glaubensfreiheit, die
~ auch die freie Religionswahl beinhaltet, fiir Muslime nicht.. Dieses Gnmdrecht umfasst daher -
nicht die F reiheit, vom Islam zu einer anderen Religion zu konvertieren, und schiitzt somit nicht
die freie Religionswahl (Auswirtigen Amtes; Lagebericht v. 19.10.2016, S. 10). Im Fall des
Wechsels vom Islam zu einer anderen Religion kommt Scharia-Recht zur Anwendung. Der
Abfall vom Islam, die sogenannie Apostasie, wird nach der Scharia als Verbrechen betr'achtef,
welches mit der Todesstrafe sanktioniert wird (UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des inter-
nationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender v, 19_.04.2016, S. 61; v. 30.08.2018, S.
71; USCIRF, Religionsfreiheit in Afghanistan Situation der Schiiten, Sikhs und Hindus v.
01.04.2019, S. 141; Auswirtiges Aint Lagebericht v. 16.07.2020, S. 9; Bundesamt fiir Frem-
denwesen und Asyi der Republik Osterreich - BFA - Landermformanonsblatt der Staatendo-
kumentation, Afghanistan, Stand: 16.12.2020, S. 253)

Die gesellschaftliche Einsfellung in_sbesondere‘ gegeniiber Christen ist Berichten zufolge offen
feindlich (UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghz}ﬁischer
Asylsuchender v. 19.04.2016, 8. 58 £,; v. 30.08.2018, S.68 £,; Bundésamt fiir Fremdenwesen
und Asyl der Republik Osterreich - BFA -, Linderinformationsblatt der Staatendokumeniation,
Afghanistan, Stand: 1 6.12.2020, S. 253). Zur tatsdchlichen Situation von Konvertiten und deren _
Zahl ih Afghanistan.i.st kaum etwas bekannt, da sie gezwungen sind, ihr Bekenntnis geheim zu
halten. Es gibt fiir sie keine offene Moglichkeit der Religionsausiibung auBerhalb des hiusli-
chen Rahmens. So gibt es in Afghanistan keine 6ffentlichen Kirchen mehr (vgl. etwa USCIRF,
 Religionsfreiheit in Afghanistan Situation der Schiiten, Sikhs und Hindus v. 01,04.2019, S.
143). Die einzige ffentliche Kirche Afghamstans wurde 2010 geschlossen und zerstort (vgl.
D-A-CH Kooperation: Ba31smf0rmat10nen Afghamstan v. 09.12.2013, S. 26).

Die Schweizerische Fliichtlingshilfe wies bereits in ihrem Gefihrdungsprofil fiir Afshanistan
“vom 12.09.2018 (S. 14) darauf hin, dass laut Weltverfolgungsindex 2018 in Afgha_nistém Chris-
ten weltwg:it am zweitstérksten verfolgt werden. Sie lebten ihren Glauben nur im Verborgenen,
da sie Diskriminierung, Festnahmen oder gar den Tod fiirchten (Schweizerische Fliichtlings- -
hilfe, Afghanistan: Update v. 30.09.2016, S. 23; v. 14.09.2017, S. 27). Seibst zu Gottesdiensten,
die in Privathéuserﬁ von infemationaleﬁ Nichtrégierungsorgénisationen abgehalten wurden, er-
schienen sie nicht oder werden aﬁs Sicherheitsgriinden nicht eingeladen (vgl. zum Vorstehen-
den Auswéirtigeé Amt, Lagebericht v, 06.11,2015, 8. 12,v. 19.10.2016, 8. 11, v. 31 .0_5..2018, .S.
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11; Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich - BFA -, Linderinforma-
tionsblatt der Staatendokumentation Afghanistan v. 27.06.2017, S. 146). Laut Auskunft des
Auswirtigen Amtes vom 07.05.2014 an das VG Bremen milssen Personen, die vom Islam zum
Christentum tibergetreten sind, in Afghanistan mit VerfolgungsmaBnahmen rechnen, wobei al-
lein der Verdacht einer Abkehr vom Islam ausreichend sei (vgl. auch Auswirtiges Amt, Lage-
bericht v. 16.07.2020, S. 9) Nach der Scharia stehe auf Apostasie die Todesstrafe, allerdjngé
werde sie nach Kenntnis des Auswertigen Amtes seit 2001 nicht vollstreckt (vgl. Auswirtiges
Amt, Lagebericht v. 19.10.2016, S. 11; Lagebericht v. 13.07.2020, S. 9). Konvertitén drohen
jedoch Gefahren oft auch aus dem familidiren oder nachbarschafilichen Umfeld, da der Abfall
vom Islam in der streng muslimisch geprigten Gesellschaft als Schande fur die Familienehre
angesehéh wird (Auswirtiges Amt, Lagebericht v. 19.10.2016, S.11; Lagebericht v.
13.07.2020, S. 9; Schwéiz_cﬁsche Fliichtlingshilfe, Afghanistan: Update, Die aktuelle Sicher-
heitslage v. 30.09.2016, S. 23; v. 14.09.201 7, S. 26; Schweizerische Flﬁchtlingshilfe: Gefdhr-
dungéproﬁle, Update v. 12.09.2018, S. 13; Schweizerische Fliichtlingshilfe, Afghanistan: Ge-
fhrdungsprofile v. 30.09.2020, S. 13). Der Islam spielt insgesamt eine entscheidende Rolle in
der afghanischen Gesellschaft und definiert die AufTassung der Afghanen vom Leben, von Mo-
ral und Lebensrhythmus. Den Islam zu verlassen und zu einer anderen Religion zu konvertieren
bedeutet, gegen die gesellschaftlichen Kerninstitutionen und die soziale Ordnung zu rebellieren
(vgl. Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl — BFA — Linderinformation der Staatendoku-
mentation Afghanistan v. 10.08.2022, Stand: 09.08.2022, S. 124)..

Nach der islamischen Glaubenslehre wird jéde Person, die den Glauben an Gott (Allah), die
Leugnung der Prophetie Mohammeds und den Koran als Gottes Offenbarung ablehnt, als Un-
glaubiger bezeichnet (ACCORD: Anfragebeantwortung zu Afghanistan: Situation von 1) vom
Islam abgefallenen Personen.(Apostaten), 2) ch:istiichen Koveritinnen, 3) Personen, die Kritik
am Islam #uBBern, 4) Peréonen, die sich nicht an die Regeln des Islam halten und 5) Riickkehremn
aus Europa (...) vom 01.06.2017, 8. 7). Konvertierte Moslems sind in Afghanistan daher fiir
den Fall, dass sie ihren Glauben nicht widerrnfen bzw. nicht verleugnen wollen und auch nicht
- zur Wahrung des duleren muslimischen Anscheins an muslimischen Riten, wie dem ﬁinfmaii-
gen t'a'.glicheﬁ Gebet, dem Moscheebesuch oder islamischen Feierlichkeiten teilnehmen wollen,
der Gefahr erheblicher Repressalien anch im privaten Umfeld bisfﬁin zu Ehrenmorden ausge-
setzt (vel. ACCORD, a.a. 0., S. 5, 77 Schweizerische Fliichtlingshilfe, Afghanistan; Gefthr-
dungsprofile v. 30.09.2020, S..13). | |
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Die Situation fiir Konveﬂieﬁe hat sich nach der Machtiibernahme durch die Taiiban_ noch ver-
schlechtert. Das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich - BFA — fijhrt
in seinem Lénderinformationsblatt der Staatendokumentation Afghanistan vom 10.08.2022

(Stand: 09.08.2022, 8. 119; 123/124; vgl. auch-BFA v. 21.03.2023, . 89) hierzu wie folgt aus:

»Nach Dafiirhalten des USCIRF sil}d trotz anﬁiﬁglicher Erklarungen der Taliban, dass sie einige Elemente ihrer
Ideologie reformiert hitten, Afghanen, die cier strengen Auslegung des sunnitischen Islams durch die Taliban nicht
folgen, sowie Anhinger anderer Glaubgﬁsrichtungen oder Uberzeugungen in groBer Gefahr. Berichten zufolge
verfolgen die Taliban weiterhin religiose Minderheiten und bestrafen die Bewohner der von ihnen kontrollierten
Gebiete gemif ilirer extremen Auslegung des islamischen Rechts. USCIRF liegen glaubwiirdige Berichte vor,
wonach religitse Minderheifen, darunter auch Nichtgliubige und Muslizne mit anderen Uberzeugungen als die
Taliban, schikaniert und ihre Gebetsstiitten geschindet wurden (U SCIRF 4.2022). In einigen Gebieten Afghanis-
tans (unter anderem Kabul) haben die Taliban alle Minner zur Téih;a_hme an den Gebetsversammlungen in den
Moscheen verpflichtet iind/oder Geldstrafen gegen Einwohner verhéingt, die 'niéht zu den Gebeten érschienen sind
~ (RFE/RL 6.1.2022) bzw. gedroht, dass Ménner, die nicht zum Gebet in die Moschee gehen, strafrechtlich verfolgt
werden konnten (BAMF 10.1.2022; vgl. RFE/RL 6.1,2022), '

Vor der Machtiibernahme durch die Taliban im August 2021 konnten christliche Afghanen ihren Glaubén nicht
offen praktizieren (LI 7.4.2021; vgl. USDOS 2.6.2022, AA 16.7.2021). In den fiinf Jahren davor gab es keine
Berichte iiber staatliche Verfolgungen wegen Blasphemie oder Apostasie (USDOS 2.6.2022; vgl, AA 16.7.2020);
Jjedoch berichteten Personen, die vom Islam konvertierten, dass sie weiterhin die Annullierung ihrer Ehen, die
Ablehnung durch ihre Familien und Gemeinschaften, den Verlust ihres Arbeitsplatzes und mﬁglicher_weisé die
Todesstrafe riskierten (USDOS 2.6.2022). : o

Presseberichte nach der Machtiibernahme der Taliban lieflen beﬁirc;hten,-dass die Gruppe christliche Konvertiten
als Abtriinnige betrachten wiirde, Diese Berichte in Verbindung mit Erkldirungen einiger Taliban—Fnhrer, die sich
ab August 2021 das Recht vorbehielten, harte Strafen fiir Verstofle gegen die strenge Auslégung der Scharia durch
die Gruppb zu verhingen, fithrten dazu, dass sich einige christliche Konvertiten noch stirker versteckten, so die

" NGO International Christian Concern (USDOS 2.6.2022; vgl. ICC 0.D.). Jeder Konvertit soll laut islaﬁlischér

Rechtsprechung drei Tage Zeit bekdmmen, um seinen Konfessionswechsel zu widerrufen. Sollte es zu keinern

Widerruf kommen, gilt Enthauptung als angemessene Strafe fiir Milnner, wihrend Frauen mit lebenslanger Haﬁ

bedroht werden. Ein Richter kann eine mildere Strafe verhiingen, wenn Zweifel an der Apostasie bestehen. Auch

kann die Regierung das Eigentum des/der Abtriinnigen konfiszieren und dessen/deren Erbrecht einschréinken. Des

Weiteren ist gemiB hanafitischer Rechtsprechung Miséionierung illegal. Dasselbe gilt fiir Biasphemie, die in der

hanafitischen Rechtsprechung unter die Kapitaiverbrechén £4llt (USDOS 2.6.2022). Es gibt wenig konkrete Infor-

mationen dariiber, wie christliche Afghanen ihren Glauben tatsdchlich praktizieren; das verfiighare Material, das
ihre Situation und Herausforderungen beschreibt, ist bescheiden und anekdotisch. Jene, die sich in der éffentlich4

* keit oder iiber digitale Medien zu threm Glauben bekennen, sind ausnahmslos Afghanen, die auBerhalb des Landes

leben. Es gibt keine Anzeichen fiir christliche Traditionen, christliche Priisenz oder Kirchengeb4ude jeglicher Art

in Afghanistan (LI 7.4.2021). Christliche Konvertiten in Afghanistén praktizierten ihren Glauben im Verborgenen

10



- 8K 5721 Me

aus Angst vor Repressalien und Drohungen seitens der Taliban und separat vom Islamischen Staat Provinz Kho-
rasan (ISKP) (USCIRF 4.2022; vel. USDOS 2.6.2022). Ein Konvertit wird in jeder Hinsicht stigmatisiert: als
Reprisentant seiner Familie, Ehepariner, Eltern/Erziehungsberechtigter, politischer Biindnispartner und Ge-
schéftspartner, Weigert sich der Kohvertit, zum Islam zuriickzukehren, riskiert er, von seiner Familie ausgeschlos-
sen zu werden und im Extremfall Gewalt und Drohungen ausgesetzt zu sein. Einige Konvertiten haben 124 an-

geblich Todesdrohungen von ihren eigenen Fémiliénmitgliedem erhalten (LI 7.4.2021; vgl. USDOS 2.6.2022).%

Es ist auch davon auszugehen, dass Personen, die konvertiert sind, im Falle ihrer Riickkehr
nach Afghanistan bekannt werden wﬁrden; sobald sei nicht mehr an den religidsen Riten der
Muslime teilnehmen wiirden, da sie als Riickkehrer aus Europa unter Beobachtung durch ihr
Umfeld stehen diirften.

Angesichts der vorstehenden Ausfiihrungen ist das erkennende Gericht davon liberzeugt, dass
flir Konvertierte im Falle des Bekanntwerdens ihrer Abkehr vom islamischen Glauben und dem
Glaubenswechsels zum Christentum eine erhebliche Wahrscheintichkeit dafiir besteht, dass sie
deshalb politischen Verfolgungsmafnahmen im oben genannten Sinne ausgesetzt wiren, die
dem afghanischen Staat zuzurechnen wiren oder gegen die sie jedenfalls keinen Schutz durch
diesen erhalten wiirden (vgl. bereits Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Os-
terreich - BIFA -, L#nderinformationsblatt der - Staatendokumentation, Afghénistan Stand:
16.12.2020, S. 254). Fiir diese Personen bestiinde mithin eine erhebliche Gefahr getotet oder

anderen schwersten Menschen_rechtsverletzungen ausgesetzt zu werden.

Als relevanter subjektiver Gesichtspunkt ist der Umstand anzusehen, dass fiir den Betroffe-
nen die Befolgung einer bestimmten gefahrentriichtigen religidsen Praxis zur Wahrung seiner
religidsen Identitédt besonders wichtig ist (FuGH, U. v. 05.09.2012 - C-71/11 und C-99/11 -,
juris, Rn. 70; BVerwG, U. v; 20.02.2013 - 10 C 23/12 -, juris, Rn. 29). Denn der Schutzbereich
der Religionsfreiheit erfasst sowohl die von der Glaubenslehre vorgeschriebenen Verhaltens-
weisen als auch diej enigen, die der einzelne Gléubige fUir sich selbst als unverzichtbar empfin-
det (V GH Mannheim, U. v. 12.06.2013 - A 11 S 757/13 -, juris, Rn. 48). Dabei kommt es auf
die Sicht des einzelnen Auslanders an, welche Bedeutung er der religitsen Praxis fiir die Wah-
rung seiner religidsen Identitat zurmsst auch wenn dle Befolgung einer solchen religiésen Pra-
xis nicht von zentraler Bedeutung fiir die betre_ffende Glaubensgemeinschaft ist (BVerwG, B.
v. 09.12.2010 - 10 C'19.09 -, juris, Rn. 43), MaBgeblich ist dabei, wie der einzelne Glédubige
seinen Glauben lebt und ob die verfolgungstriichtige Glaubensbetéitigung fiir ihn perstnlich
nach seinem Glaubensverstindnis unvel_'zichtbar ist (BVerw@G, U. v. 20.02.2013 - 10 € 23/12 -

Rn. 29). Dieser Malstab setzt nicht voraus, dass der Betroffene innerlich zerbreéhen oder je-
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denfalls schweren seelischen Schaden nehmen wiirde, wenn er auf eine entsprechende Prakti-
zierung seines Glaubens verzichten miisste. Jedoch muss die konkrete Glaubenspraxis ein zent-
rales Element seiner religiosen Identitét und in diesem Sinne fiir ihn unverzichtbar sein. Dem-
gegentiber reicht nicht aus, dass der Asylbewerber eine enge Verbundenheit mit seinem Glau-
| ben.hat, wenn ef diesen - jedenfalls im Aufnahmemitgliedstaat - nicht in einer Weise léBt, die

ibn im Herkunfisstaat der Gefahr der Verfolgung aussetzen wiirde. Mafigeblich flir die Schwere

der Verletzung der religidsen Identitét ist die Intensitst des Drucks auf die Willensentscheidung
des Betroffenen, seinen Glauben auszutiben oder hierauf zu verzichten (zum Vorstehenden |
BVerwG, U. v. 20.02.2013 - 10 C 23/12 -, juris, Rn. 30; VGH Maimheim, U.v. 12.06.2013 -
‘A 118 757/13 -, juis, Rn. 49). - |

Der Asylbev(ierber muss folglich zur vollen Uberzeugung des Gerichts nachweisen, dass er die
unterdriickte religiose Betitigung fiir sich selbst als verpflichtend empfindét, um seine religidse
Identitat zu wahren (BVerwG, U. v, 25.08.2015 - 1 B 40/15 -, juris, Rn. 13; U. v. 20.02.2013 -
10 C 23/12 -, juris, Rn. 30; B. v. 09.12.2010 - 10 C 19.09.;, juris, Rn. 43; OVG Miinster, B. v.
11.10.2013 - 13 A2041/13.A ~, juris,Rn. 7, U. v. 07.11.2012- 13 A 1999/07.A. -, juris, Rn. 37).
Da es sich um eine innere Tatsache handelt, 14sst sich die religidse Identitat nur aus dém Vor-
* bringen des Asylbewerbers sowie im Wege des Riickschlusses von &ufleren Anhaltspﬁnkten auf
~ die innere Einstellung des Betroffenen aufgrund einer ausfithrlichen Anhérung in der miindli-
- chen Verhandlung feststellen (BVerwG, U. v. 25.08.2015 - 1 B 40/15 -, juris, Rn. 14; U. v.
20.02.2013, - 10 C 23/12 -, juris, Rn. 31; VGH Mannbeim, U. v. 12.06.2013 - A 11 § 757/13 -
,juris, Rn. 50). | |

Das Gericht ist dabei zwar grundsétzlich nicht an kirchliche Bescheinigungen und‘Einschéit-
zungen gebunden (BVerw(G, B. v. 25.08.2015 - 1 B 40/15 -, juris, Rn. 9 ff.; VGH Miinchen, B.
v.09.04.2015 - 14 ZB 14.30444 -, juris, Rn. 5). Die Wirksamkeit einer nach kirchenrechtlichen
Vorschriften vollzogenen Taufe allerdings und damit die Mitgliedséhaft des Schutzsuchenden
in der Kirchengemeinschaft darf von den Gerichten nicht in Frage gestellt werden, selbst dann,
wenn der Sachvortrag zur Konversion oder die vorgelegten Unterlagen Anhaltspunkte fiir eine
gewisse Oberfléchlichkeit, fiir Missbréuchlichkeit oder fur eine taktische Priigung des Religi-
onsiibe_rtritts- erkennen lassen, da rdies zum Selbstbestimmungsrecht der Kirchen (Art. 140 GG
"in Verbindung mit Art. 137 Abs. 3 Satz 1 WRYV) zihlt (BVerfG, B. v. 03.04.2020 - 2 BvR.
1838/15 - juris,; a. A. insoweit BVerwG , U. v. 20.02.2013 - 10 C 23/12- juris, Rn. 11). Derar-
tige Anhaltspunkte kdnnen jedoch in der Verfolgungsprognose beriicksichtigt werden (VG
Frciburé, U.v.24.08.2021 - A14K 5099/17 -, juris).

12
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Im Rahmen der BeWeiswﬁrdigung bedarf es Vielmehr einer Gesamtschau einer Vielzah! von
Gesichtspunkten, wie etwa die religisse Vorpriigung des Betroffenen und seiner Familic, eine
Glaubensbetétigung bereits im Herkunfisland, der éuBere Anstof3 flir den Konversionsprozess,
dic inneren Beweggriinde fiir die Abwendung vom bisherigen Glauben, die Vdrbereitung auf
dic Konversion und deren Vollzug, dié Information und die Reaktion des familifiren und sozi-
alen Umfeldes, das Wissen iiber die neue Religion und die Konversionskirche, die Bedeutung
| und Auswirkungen des neuen Glaubens fiir beziehungsweise auf das eigene Leben sowie Art
und Umfang der Betitigung des neuen Glaubens wie zum Beispiel die Teilnahme an Gottes-
diénsten, an Gebeten und am kirchlichen Leben (BVerfG, B, v. 03.04.2020 - 2 BvR 1838/15 -
juris, Rn. 35 unter Verweis auf Berlit/Dérig/Storey, ZAR 2016, 281, VG Freiburg, U, v.
24.08.2021 - 14K 5099/17 -, juris). Im Hinblick auf den Umfang des Wissens {iber die neue.
Religion sind maBgeblich die individuelle Geschichte des Betroffenen, seine Personlichkeit,
sein Blldungsmveau und seine intellektuelle Disposition zu beruckswhugen (VG Freiburg, U

v. 24.08. 2021 - Al4K 5099/17 -, juris),

Im Fall des Klégers liegt unter Berﬁckéichtigung der obigen Ausﬁihrungen die notwendige ob-
jektive und subjektive Schwere der thm im Falle einer Riickkehr nach Afghanistan drohenden
Verletzung seiner Religionsfreiheit vor. Der K¥iger hat nach der aufgrund der 'miindlichen Ver-
haﬁdlung gewonnenen Uberzeugung des Gerichtes glaubhaft dargelegt, dass er sich vom mus-
limischen Glauben abgewandt hat und flir ihn ein Leben mit dem christlichen Glauben in der

Offentlichkeit unverzichtbar ist.

Der Kléger hatte bereits gegeniiber dem Bundesamt iiberzeugend ausgefiihrt, warum er bereits
in Afghanistan beg.onnen hatte, sich fiir die christliche Religion zu interessieren. Diese Angaben
hat der Kl’ciger; der mittlerweile auch getauft wurde, iberzeugend sowohl gegeniiber seinem
Prozessbevdlhnﬁchtigten ausgefithrt als auch in der Anhérung vor Gericht noch untermauert.
So geht das Gericht davon aus, dass der Kliiger in seinem Heimatland kein gliubiger Moslem
war, sondern nur auf Druek seines Vaters und der Gemeinschaft die religidsen Gebriuche ein-
gehalten hat, Er hat dies bereits frith als Zwang empfunden, weil er von seinem Vater geziichtigt
wurde, falls er diese nicht eingehalten hat. Die vielen Regeln im Islam und die nicht vorhandene
‘Toleranz storten 1hn Er konnte auch nicht verstehen, warum man Andersgléiubi ge toten sollfe
und war gegen den Dschihad. Unter diesen Voraussetzungen lieB er sich bereits noch in Afgha-
nistan von seinem nach Osterreich emigrierten Bruder beeinflussen, der ihm von Nichstenliebe

und der Aufopferung Jesu fiir dic Siinden der Menschen erzihite. Ohne bereits vicl tiber den
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Glauben erfahren zu haben, insofern konnte sich der Klager hierliber nur fiber das Internet in-
formieren, lehnte er sich gegen seinen Vater auf und gab an, nunmehr Christ sein zu wollen,
_obwohl ihm bewusst sein musste, was fir schwerwiegende Folgen dies fiir ihn haben wiirde. In

Deutschland nutzte er dann die sich ihm ergebende Maglichkeiten, ein Mitglied der Kirchen- -

gemeinde. zu werden und sich nach einem Tauflehrgang auch taufen zu lassen. In der
Folgezeit besuchte er jeden sonntags stattfindenden Gdttesdienst und besucht nun —
nach seinem Umzug — den Gottesdienst dort. Err nutzt den Gottesdiénst auch dazu,

um in Kontakt mit Christen zu kommen, um sich mit diesen unterhalten zu kdnnen. Er méchte
sich auch aktiv in der Kirchengemeinde beteiligen, indem er dort seine Hilfe aﬁgeboten hat.
Das Bediirfnis zu helfen entspringt seinem Verstandnis fiir seinen neuen Glauben. Er mdchte
ein guter Christ sein, was fiir ihn bedeutet, Hilfsbedtirftigen zu helfen. Er bezeichnet sich selbst
ﬁoch als ,,nicht fertigen Christ“, da er — vor allem aufgrund der Sprachsch“defigkéiten — nicht
immer alles in der Predigt verstehe und auch die Bibel, die er nur auf Persisch/Deutsch habe,
nicht udrkiich leéen kdnne. Er habe auch in Afghanistan nur die Schule bis zur sechsten Klasse
besucht und kénne daher nicht wirklich gut lesen und schreiben. Dies erkléxt auch, wanhn der
Kliger — auller der Geschichte iiber Jesu - wenig iiber G'eschichten aus der Bibgl erzihlen
konnte und auch Pfingsten nicht erkléren konnte, wihrend er das Vaterunser auswendig auf
Dari aufsagen konnte. Das Gericht ist dennoch davon fiberzeugt, dass der Kliger den christli-
chen Glauben ﬁir sich verinnerlicht hat, indem er angibt, dass er nun das Gefiih! habe, auf dem

richtigen Weg zu sein und Jesus in seinem Herzen zu spiiren.

Der Klé4ger hat auch {iberzeugend und glaubhéf-t ausgefithrt, dass er nicht in der Lage wiire,
seiﬁer_l Glauben im Falle einer Riickkehr in sein Heimatland verleugnen zu kénnen. Bei ihm ist
—trotz seinéf Wissensliicken — einé gefestigte innere Glaubenseinstellung erkennbar. Unabhén-
gig davon, dass er gemne andere auch auf den christlichen Glaubén aufmerksam machen wiirde,
konne er dieses Gefiihl nicht verleugnen, dass ihm der Glaube gebe. Es hitte bei ihm auch
keinen Sinn, seine Konversion zu verheimlichen, da er davon ausgehen miisse, dass sein Vater

oder sein Onkel ihn téten wiirden, falls sie ihn finden wijrdén.

Es bestehen somit keine Zweifel daran, dass der Kliger aus einer festen inneren Uberzeugung
eine vom Islam abweichende religiose Uberzeugung i. S. d. § 3b Abs. 1 Nr. 2 AsylG angenom-
men und sein Leben danach ausgerichtet hat. Es ist aufgrund der Schilderungen nicht zu erwar-

ten, dass er seine innere Glaﬁbenseinstellung im Fall einer Riickkehr nach Afghanistan verleug-
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nen oder wieder ablegen wiirde, um zumindest den Anschein eines gliubigen Moslems zu er-
wecken. Im Ubrigen wiirde dies in seinem Fall nicht ausreichen, da seine Konversion semer‘

Familie in Afghanistan bereits bekannt ist.

Angesichts der vorstehenden Ausfithrungen ist das erkennende Gericht davon f.ibérzeugt’, dass
fur den Klager im Falle einer Riickkehr nach Afghanistan eine erhebliche Wahrscheinlichkeit
daflir besteht, dass er wegen des Abfalls vom islamischen Glauben poliﬁschen-Verfolgungs-
mafinahmen im oben genannten Sinne ausgesetzt wire, die dem afghanischen Staat zuzurech-
nen Wa'rén oder gegen die er jedenfalls keinen Schutz durch diesen erhalten wiirde. Fiir den
Klédger bestiinde mithin einc erhebliche Gefahr getdtet oder anderen schwersten Menschen-
rechtsverletzungen ausgesetzt zu werden. Eine innerstaatliche Fluchtalternative 1. S. v. § 3e

~ AsylG besteht nicht, da die Gefahr landesweit vorliegt.

Der insoweit rechtswidrige Bescheid war daher aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten,
dem Kléger die Fliichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 1 AsylG zuzuerkennen, Hat der Antrag
auf Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft nach § 3 AsylG - wie vorliegend - Erfolg, kommt

es auf die Hilfsantréige nicht mehr an.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO. Gerichtskosten werden gemif § 83b
AsylG nicht erhoben. Die Entscheidung tiber die vorliufige Vollstreckbarkeit und die Volistre-
_ckungsabwehrbefugnis folgt aus § 167 VwGO 1. V. m. §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Thiiringer Oberver-

waltungspericht zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung kann innerhalb von einem Monat

nach Zustellung des Urteils beantragt werden. Der Antrag ist beim Verwaltungsgericht Meinin-

gen, Lindenallee 15, 98617 Meiningen (Briefanschrift: Postfach 100 261, 98602 Meiningen)

schriftlich zu stellen oder nach Mafigabe des § 55a VwGO einzureichen. Der Antrag muss das

angefochtene Urteil bezeichnen und die Griinde darlegen, aus denen die Berufung zuzulassen

ist. ' :

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat oder .

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des
Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. ein in § 138 der Vcrwaltungsgerlchtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt. .
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Hinweis: Fiir dieses Verfahren besteht Vertretungszwang nach § 67 Abs. 2 und 4 VwGO.

gez.: [N
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