SCHLES IG-HOLSTEI ISCHES
VERWALTU}N GSGERICHT

Az.: 10A 35/23

B DES VOLKES
URTEIL
in der Verwaltungsrechtssache
der Frau
— Klagerin —

Proz.-Bev.: Rechtsanwalt Bjérn Stehn, Burogemeinschaft mba 116, Max-Brauer-

Allee 116, 22765 Han“

Geschéftszeichen: — -
gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesamt fur Migration und
Flichtlinge AufRenstelle Boostedt, Rantzau-StraRe 10, 24598 Boostedt

— Beklagte —

Streitgegenstand:  Asylrecht

hat die 10. Kammer des Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsgerichts auf die mindliche
Verhandlung vom 21.03.2023 durch die Richterin Illla)s Einzelrichterin fir Recht erkannt:
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Die  Beklagte  wird verpflichtet, der Klagerin  die

Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen.

aufgehoben, soweit er dem entgegensteht.
Die Beklagte tragt die Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens.

Die Kostenentscheidung ist vorlaufig vollstreckbar.
Die Beklagte darf die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in
Hohe der erstattungsfahigen Kosten abwenden, wenn nicht die
Klagerin vor der Vollstreckung Sicherheit in Héhe des zu

vollstreckenden Betrages leistet.

Tatbestand
Die Klagerin begehrt als tirkische Staatsangehérige asylrechtlichen Schutz.

Nach Einreise in die Bundesrepublik Deutschland am Il 2020 stelite sie am 28.02.2020
einen Asylantrag. Das Bundesamt fiir Migration und Fluchtlinge (Bundesamt) hérte die Kla-
gerin am 14.05.2020 zu ihren Fluchtgriinden an. Siemachte insbesondere geltend, sie habe
zur Befriedung eines Streits zwischen ihrer und einer anderen Familie zwangsverheiratet
werden sollen. Als sie sich geweigert habe, habe ihr Vater sie geschlagen. Nach ihrer Flucht
vor der Zwangsheirat wolle ihr Vater sie nun umbringen. Wegen des weiteren Inhalts wird

auf die Niederschrift der Anhérung verwiesen.

Das Bundesamt lehnte mit Bescheid vom 25.05.2020 — |63 - (zugestellt
11.06.2020) die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft und Asylanerkennung ab (Nr. 1
und Nr. 2). Der subsididre Schutzstatus wurde nicht zuerkannt (Nr. 3). Es wurde ferner fest-
gestelit, dass Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes
nicht vorliegen (Nr.4). Mit Nr. 5 wurde die Klagerin aufgefordert, die Bundesrepublik
Deutschland zu verlassen und die Abschiebung nach Tirkei angedroht. Das Einreise- und
Aufenthaltsverbot gem. § 11 Abs. 1 AufenthG wurde auf 30 Monate ab dem Tag der
Abschiebung befristet,

Die Klagerin hat am 23.06.2020 Klage erhoben. Sie sieht ihren Vortrag durch das Bundes-
amt nicht hinreichend gewiirdigt. Erganzend trégt sie vor, aufgrund der Situation psychisch

erkrankt zu sein.



Die Klagerin beantragt,

die Beklagte unter entsprechender Aufhebung ihres Bescheides vom
25.05.2020 — - 163 — zu verpflichten,

1. ihr geméanR § 3 AsylG die Fliichtlingseigenschaft zuzuerkennen.
2. hilfsweise: ihr gemé&R § 4 AsylG subsididren Schutz zu gewahren.

3. weiter hilfsweise: die Voraussetzungen eines Abschiebungsverbotes
gem. § 60 Abs. 5 und 7 AufenthG festzustellen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Der Rechtsstreit ist gemaR § 76 Abs. 1 AsylG nach Anhérung der Beteiligten mit Beschluss
der Kammer vom 24.01.2023 der Einzelrichterin zur Entscheidung Ubertragen worden.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird Bezug genommen auf
den Inhalt der Gerichtsakte und des beigezogenen Verwaltungsvorgangs.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht kann gemaR § 102 Abs. 2 VWGO entscheiden, obwoh! die Beklagte nicht zur
mundlichen Verhandlung erschienen ist, da sie ordnungsgemafl geladen und darauf
hingewiesen worden ist, dass auch ohne ihr Erscheinen verhandelt und entschieden

werden kann.

Die Klage ist zulassig und begriindet. Der angefochtene Bescheid des Bundesamtes ist zu
dem fur die rechtliche Beurteilung maRgeblichen Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung
(vgl. § 77 Abs. 1 Satz 1 AsylG) rechtswidrig und verletzt die Klégerin in ihren Rechten. Sie
hat Anspruch auf die beantragte Verpflichtung des Bundesamtes und entsprechende Auf-
hebung des Bescheides, § 113 Abs. 1 Satz 1, Abs. 5 Satz 1 VWGO.

Die Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft setzt nach § 3 Abs. 1 AsylG voraus, dass der
Auslander sich aus begriindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Religion, Na-
tionalitat, politischen Uberzeugung oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe auBerhalb des Herkunftslandes befindet. GemaR § 3c AsylG kann die Verfolgung
ausgehen von dem Staat (Nr. 1), Parteien oder Organisationen, die den Staat oder einen
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wesentlichen Teil des Staatsgebiets beherrschen (Nr. 2), oder von nichtstaatlichen Akteu-
ren, sofern die in den Nummern 1 und 2 genannten Akteure einschlieRlich internationaler
Organisationen erwiesenermafien nicht in der Lage oder nicht willens sind, im Sinne des
§ 3d AsylG Schutz vor Verfolgung zu bieten, und dies unabhéngig davon, ob in dem Land
eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht (Nr. 3). Bei der Bewertung der
Frage, ob die Furcht eines Auslénders vor Verfolgung begriindet ist, ist es gemaR § 3b
Abs. 2 AsylG unerheblich, ob er tatséchlich die Merkmale der Rasse oder die religidsen,
nationalen, sozialen oder politischen Merkmale aufweist, die zur Verfolgung flhren, sofern

ihm diese Merkmale von seinem Verfolger zugeschrieben werden.

Die Furcht vor Verfolgung ist begriindet, wenn sie aufgrund der im Herkunftsland des Be-
troffenen gegebenen Umsténde in Anbetracht seiner individuellen Lage tatséachlich, d. h.
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit droht (vgl. BVerwG, Urteil vom 20.02.2013 -
10 C 23.12 — BVerwGE 146, 67 ff., juris Rn. 32). Der Mafistab der beachtlichen Wahr-
scheinlichkeit setzt voraus, dass bei einer zusammenfassenden Wirdigung des zur Prifung
gestellten Lebenssachverhalts die fur eine Verfolgung sprechenden Umstande ein gréie-
res Gewicht besitzen und deshalb gegentber den dagegensprechenden Tatsachen Uber-
wiegen. Dabei ist eine qualifizierende Betrachtungsweise im Sinne einer Gewichtung und
Abwégung aller festgestellten Umstande und ihrer Bedeutung anzulegen. Es kommt darauf
an, ob in Anbetracht dieser Umstande bei einem verniinftig denkenden, besonnenen Men-
schen in der Lage des Betroffenen Furcht vor V_erfollgung hervorgerufen werden kann (vgl.
BVerwG, Urteil vom 20.02.2013 — 10 C 23.12 — BVerwGE 1486, 67 ff,, juris Rn. 32; Urteil
vom 27.04.2010 — 10 C 5.09 — BVerwGE 136, 377 ff., juris Rn. 18 ff.).

Als Verfolgungshandlungen im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG gelten nach § 3a Abs. 1 AsyiG
Handlungen, die auf Grund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend sind, dass sie eine
schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellen oder der Aus-
l&nder von einem Zusammentreffen unterschiedlicher MaRnahmen in hnlich gravierender

Weise betroffen ist.

Far die Annahme einer VerfolgungsmaRinahme ist weiterhin erforderlich, dass der Fliicht-
ling aus den genannten Griinden gezielten Rechtsverletzungen ausgesetzt ist, die ihn ihrer
Intensitat nach aus der staatlichen Friedensordnung ausgrenzen. Vor Rechtsverletzungen,
die nicht gezielt in Anknlipfung an personliche, asylrelevante Merkmale zugefiigt werden,
sondern ihn als Folge der allgemein im Herkunftsstaat herrschenden Zust&nde treffen,
schiitzt das Asylrecht nicht (vgl. BVerfG, Beschluss vom 10.07.1989 — 2 BvR 502/86 u. a.
— BVerfGE 80, 315 ff, juris Rn. 43 ff; BVerwG, Urteil vom 19.01.2009 — 10 C 52.07 —
BVerwGE 133, 55 — juris Rn. 22).
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Zwischen den Verfolgungsgriinden (§ 3 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. §3b AsyIG) und den in § 3a
Abs. 1 und 2 AsylG als Verfolgung eingestuften Handlungen oder dem Fehlen von Schutz
vor solchen Handlungen muss dabei eine Verknlpfung bestehen (§ 3a Abs. 3 AsylG).

Ist der Auslénder unverfolgt ausgereist, muss er glaubhaft machen, dass ihm wegen vor-
getragener Nachfluchtgriinde mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr von Verfol-

gung droht, wenn er in sein Heimatland zurtickkehrt.

Ist er dagegen verfolgt ausgereist, d. h. hat er Verfolgungsmalnahmen bereits erlitten oder
standen solche unmittelbar bevor, findet die in Art. 4 Abs. 4 der Qualifikationsrichtlinie
2011/95/EU vorgesehene Beweiserleichterung Anwendung. Danach ist diese Tatsache ein
ernsthafter Hinweis darauf, dass die Furcht des Schutzsuchenden vor Verfolgung begrin-
det ist, es sei denn, stichhaltige Griinde sprechen dagegen, dass er erneut von solcher
Verfolgung bedroht wird (vgl. BVerwG, Urteil vom 27.04.2010 — 10 C 4.09 — BVerwGE 136,
360 ff., juris Rn. 27).

Fir die richterliche Uberzeugungsbildung im Sinne des § 108 Abs. 1 VwGO gilt dabei fol-
gendes: Das Gericht muss insoweit die volle Uberzeugung von der Wahrheit des behaup-
teten individuellen Schicksals und der Richtigkeit der Prognose drohender politischer Ver-
folgung gewinnen. Dem persénlichen Vorbringen des Schutzsuchenden kommt dabei be-
sondere Bedeutung zu. Ihm selbst obliegt es, seine Griinde fir das Vorliegen politischer
Verfolgung folgerichtig, substantiiert, widerspruchsfrei und mit genauen Einzelheiten vorzu-
tragen (vgl. BVerwG, Beschluss vom 21.07.1989 — 9 B 239.89 — Buchholz 402.25 § 1
AsyIVfG Nr 113, juris Rn. 3 f.).

Unter Zugrundelegung dieser MaRstabe ist das Gericht davon Uberzeugt, dass der Klégerin
in ihrem Heimatland mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung im vorstehenden Sinn
droht.

Das Gericht ist aufgrund der weiteren Angaben der Klagerin in der miindlichen Verhandlung
zu der Uberzeugung gelang’t, dass sie zwecks Befriedung einer Fehde zwischen ihrer und
einer anderen Familie, anstelle einer Fortsetzung der Blutrache, éin ménnliches Mitglied
der anderen Familie heiraten sollte und dass diese Heirat auch gegen ihren ausdriicklichen
Willen unter Zwang durchgefiihrt werden sollte. Die Klagerin hat die Hintergriinde dieses
Geschehens wie auch die nach ihrer Weigerung erfolgten Gewalttaten ihres Vaters ihr ge-
genuber {iberzeugend geschildert. Von der bereits erfolgten Verlobungsfeier berichtete sie
ebenso wie von den Vorbereitungen und der Durchfiihrung ihrer Flucht. Vor allem aufgrund
des personlichen Eindrucks, den die Klagerin bei ihrer Anhérung in der miindlichen Ver-

handlung gemacht hat, hat das Gericht die Uberzeugung gewinnen kénnen, dass sie Gber
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selbst erlebte Ereignisse berichtet hat. Auch die auf ihre Flucht vor der Zwangsheirat fol-
genden Drohungen ihres Vaters, sie zu téten, hat die Klagerin unter Beruicksichtigung der
Tatsache, dass sie diese nicht persénlich erlebt hat, sondern sie ihr von ihrer Mutter liber
Dritte wie ihre Cousine und ihren Bruder weitergegeben wurden, in realistischer Weise wie-

dergegeben.

Die Voraussetzungen der Zuerkennung der Fliichtiingseigenschaft gema® § 3 AsylG liegen
‘demnach vor. Der Kidgerin droht in der Tiirkei seitens nichtstaatlicher Akteure im Sinne des
§ 3¢ Nr. 3 AsylG eine geschlechtsspezifische Verfolgung gemaRl § 3 Abs. 1i.V.m. § 3a
Abs. 1, Abs. 2 Nr. 6 i.V.m. § 3b Abs. 1 Nr. 4 letzter Halbsatz AsylG. Wirksamen Schutz
durch die in § 3d Abs. 1 Nrn. 1 und 2 AsylG genannten Akteure hat sie nicht zu erwarten

(§ 3d AsylG).

Nach der Uberzeugung des Gerichts knUpft die der Klé&gerin drohende Verfolgung an ihr
Geschlecht als Frau an, sodass es sich um eine geschlechtsspezifische Verfolgung im
Sinne des § 3a Abs. 1, Abs. 2Nr. 6i. V. m. § 3b Abs. 1 Nr. 4 letzter Halbsatz AsylG handelt.

Bei der Regelung der umstritienen Frage, inwieweit eine bestimmte soziale Gruppe durch
geschlechtsbezogene Aspekte konstituiert werden kann, weist § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG eine
Abweichung gegentiber Art. 10 Abs. 1 lit. d RL 2011/95/EU (ABI. L 337, S.9) (ebenso
Art. 10 Abs. 1 lit. d RL 2004/83/EG (ABI. L 304, S. 12)) auf. Wahrend nach der Richtlinie
geschlechtsbezogene Aspekte, einschlieBlich der geschlechtlichen Identitat, zum Zweck
der Bestimmung der Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der Ermitt-
lung eines Merkmals einer solchen Gruppe lediglich angemessen beriicksichtigt werden,
sieht § 3b Abs. 1 Nr. 4 letzter Halbsatz AsylG ausdriicklich vor, dass eine Verfolgung wegen
der Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe auch vorliegen kann, wenn sie al-
lein an das Geschlecht oder die geschlechtliche Identitzt anknipft. Der Gesetzgeber wolite
damit erreichen, dass die bereits bisher geltende ,ginstigere” Regelung des § 60 Abs. 1
Satz 3 AufenthG a. F. (Bekanntmachung vom 25.02.2008, BGBI. | S. 162) in modifizierter
Weise beibehalten werden kann (BT-Drs. 17/13063, S. 19-20). Insoweit war schon damals
anerkannt, dass die RL 2004/83/EG Mindeststandards des Flichtlingsschutzes festgelegt
hat, die aufgrund des eindeutigen Wortlauts des § 60 Abs. 1 Satz 3 AufenthG a. F. aber
nicht zu dessen restriktiver Auslegung herangezogen werden kénnen. Denn der Bundes-
ge.setzgeber hatte schon mit der Neuregelung in § 60 Abs. 1 Satz 3 AufenthG a. F. den Be-
griff der sozialen Gruppe bewusst weiter gefasst als der EU-Richtliniengeber und bestimmt,
dass eine Verfolgung wegen der Zugehdrigkeit zu einer sozialen Gruppe auch dann vorlie-
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gen kann, wenn die Bedrohung des Lebens, der kérperlichen Unversehrtheit oder der Frei-
heit allein an das Geschlecht anknpft (vgl. zur friiheren Rechtslage VGH Kassel, Urteil
vom 23.03.2005 — 3 UE 3457/04.A — juris).

In Folge der besonderen Stellung, die die geschlechtsspezifische Verfolgung damit in § 3b
Abs. 1 Nr. 4 letzter Halbsatz AsylG erhalten hat, ist nicht erforderlich, dass die Gruppe der
Frauen gemaR § 3b Abs. 1 Nr. 4 lit. b) AsylG in dem betreffenden Land eine deutlich abge-
grenzte Identitat hat, da sie von der sie umgebenden Gesellschaft als andersartig betrachtet
wird. Mit dem letzten Halbsatz hat der Gesetzgeber fiir allein an das Geschlecht oder die
geschlechtliche Identitat ankniipfende Verfolgung eine Sonderregelung gegeniber den zu-
vor aufgestellten Anforderungen an bestimmte soziale Gruppen im Ubrigen geschaffen. Be-
reits der Wortlaut insbesondere* vor den Merkmalen in § 3b Abs. 1 Nr. 4 lit. a) und b) AsylG
deutet darauf hin, dass eine kumulative Erfilllung beider Merkmale nicht stets zwingende
Voraussetzung fiir die Annahme einer bestimmten sozialen Gruppe sein muss. Fir die im
letzten Halbsatz gesondert genannte Verfolgung aufgrund des Geschlechts und der ge-
schlechtlichen Identitét, die angeborene Merkmale im Sinne des § 3b Abs. 1 Nr. 4 lit. a)
AsylG sind, ist dies nicht der Fall. Verfolgungshandiungen, die an das Geschlecht anknip-
fen, treffen bei Mannern oder Frauen jeweils etwa die Halfte der Bevblkerung eines Landes.
Die éie umgebende Gesellschaft, die sie als andersartig betrachten kénnte, kann deshalb
(unter AuRerachtlassung etwaiger weiterer Geschlechter) ebenfalls stets nur etwa die Halfte
der Bevolkerung ausmachen. Das Merkmal des § 3b Abs. 1 Nr. 4 lit. b) AsylG wiirde dem-
nach nie oder zumindest kaum erfiiilt werden, was dem Sinn und Zweck des § 3b Abs. 1
Nr. 4 letzter Halbsatz AsylG, eine Verfolgung allein wegen des Geschlechts mit zu erfassen,
widersprechen wirde. § 3b Abs. 1 Nr. 4 letzter Halbsatz AsylG setzt insofern die Konstitu-
tion der bestimmten sozialen Gruppe durch das Geschlecht unabhéngig von den Voraus-
setzungen des § 3b Abs. 1 Nr. 4 lit. a) und b) AsylG fest.

Gegen die drohende geschlechtsspezifische Verfolgung kann die Klagerin auch keinen
wirksamen Schutz erwarten (§§ 3d, 3e AsylG). Die Situation fiir Frauen stelit sich in der
Turkei wie folgt dar (Osterreichisches Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl, Landerin-
formation der Staatendokumentation: Tirkei, 22.09.2022, S. 157-164 m. w. N.):

Die tiirkische Gesetzgebung verankert die Gleichheit von Mann und Frau in Art. 10 der
Verfassung. Gewalt gegen Frauen sowie sexuelle Ubergriffe, inklusive Vergewaltigung
— auch in der Ehe - sind unter Strafe gestellt, und zwar mit zwei bis zehn Jahren Frei-
heitsentzug bei Verurteilung wegen versuchten sexuellen Missbrauchs und mindestens
zwoIf Jahren bei Verurteilung wegen Vergewaltigung oder sexueller Nétigung. Aller-
dings werden diese Bestimmungen nicht immer effektiv umgesetzt. Ursache hierfiir ist,
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dass in bestimmten Teilen der Geselischaft verankerte Stereotype ebenso ein Hindernis
bei der Umsetzung der Rechte der Frauen bleiben wie der mangeinde politische Wille
und der patriarchale Zugang der Regierung zur Problematik. Zwar wurden in den letzten
15 Jahren zahireiche neue Gesetze — insbesondere 2012 das Gesetz 6284 Uber den
Schutz der Familie und die Verhutung von Gewalt — und politische Manahmen zur
Bekémpfung von Gewalt gegen Frauen und M3dchen verabschiedet, inklusive der Be-
kampfung hauslicher Gewalt, doch gibt es in fast allen Bereichen der Sozialpolitik, die
mit Frauenrechten zu tun haben — von sexueller Gewalt tiber hausliche Gewalt bis hin
“zu Menschenhandel — erhebliche Umsetzungsliicken, die weiterhin eine grole Heraus-
forderung darstellen. So werden im tirkischen Strafgesetzbuch nicht alle Arten von Ge-
walt gegen Frauen als Straftaten definiert, Zwangsheirat oder psychische Gewalit wer-
den nicht ausdrlcklich unter Strafe gestellt. Besorgniserregend ist laut Sonderbericht-
erstatterin Uber Gewalt gegen Frauen und Méadchen der Vereinten Nationen auch die
Unvereinbarkeit und mangelnde Harmonisierung der nationalen Gesetze der Turkei mit
ihren internationalen Menschenrechtsverpflichtungen.

Im Bereich der Gleichstellung der Geschlechter gab es erhebliche Riickschritte bei den
Rechten der Frauen. Der Austritt der Ttirkei-aus dem Ubereinkommen des Europarats
zur Verhiitung und Bek&ampfung von Gewalt gegen Frauen und hauslicher Gewalt, der
sogenannten Istanbul-Konvention, gefolgt von der Verabschiedung eines Préasidenten-
dekretes im Marz 2021, stellt laut Europaischer Kommission einen klaren Riickschritt
bei den Rechten von Frauen und Madchen dar. Dieser Beschluss gefaéhrdet iaut Euro-
paischer Kommission die Rechte von Frauen und Madchen und die Bek&mpfung ge-
schlechtsspezifischer Gewalt in der Turkei und schafft einen gefahrlichen Prazedenz-
fall. Nach dem Austritt kam es in den Medien vermehrt zu Hassreden gegen Frauenor-
ganisationen. Trotz Forderung des Europaischen Parlaments ,diese nicht nachvolizieh-
bare Entscheidung zurilickzunehmen, die eine schwerwiegende Verletzung der grund-
legenden europaischen Werte darstelit und im Rahmen des Beitrittsprozesses der Tiir-
kei Eingang in die Bewertung finden wird“, entschied der Staatsrat als oberstes Verwal-
tungsgericht, dass die Entscheidung von Staatsprésident Erdogan hinsichtlich des Aus-
trittes aus der Konvenﬁon rechtmaBig war. Das Gesetz zum Schutz der Familie und zur
Verhinderung von Gewalt gegen Frauen (Gesetz Nr. 6284) aus dem Jahr 2012 Uber-
nahm allerdings viele Aspekte der Istanbul-Konvention in das innerstaatliche Recht und
bleibt trotz des Austritts der Tiirkei aus der Konvention in Kraft. Dariiber hinaus ist die
Tarkei an andere internationale Menschenrechtsvorschriften gebunden, die sie zur Be-
kampfung von Gewalt gegen Frauen verpflichten. Zu nennen sind hier insbesondere
das UN-Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau (CE-
DAW) und die Europaische Menschenrechtskonvention (EMRK).

Seinerzeit wurde die Istanbul-Konvention als erste internationale vélkerrechtsverbindli-
che Vereinbarung vom damaligen Ministerprasidenten Erdogan als einem der ersten
2011 unterschrieben und im Parlament 2012 ratifiziert. Seit Jahren wurde insbesondere
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von den Islamisten innerhalb und auRerhalb der regierenden Partei fur Gerechtigkeit
und Entwicklung (AKP) die Kritik an der Konvention immer lauter, namlich dahingehend,
dass diese die Ordnung in der Familie untergrabe, die Scheidungsrate steigere und
Uiberhaupt hierdurch die Frau dem Manne den Gehorsam verweigere. Auflerdem sahen
islamisch-konservative Kreise in der Konvention auch einen Turdffner fur die von ihnen
verhasste ,LGBTIQ-Kultur’ und {iberhaupt fir das Vordringen vermeintlicher westlicher
Dekadenz. So erklérte der Kommunikationschef des Prasidenten, die Konvention sei
-missbraucht worden, um ,Homosexualitdt zu normalisieren®, was mit den gesellschaft-
lichen Werten der Trkei unvereinbar sei. Die Ministerin fur Familie, Arbeit und Sozial-
politik, Zehra Zumrut, argumentierte den Austritt damit, dass die Garantie von Frauen-
rechten in den tlirkischen Gesetzen und in der Verfassung ausreiche.

Kinder-, Friih- und Zwangsehen geben nach wie vor Anlass zur Besorgnis, ebenso wie
- die willkdirliche Strafminderung bei Gewalt gegen Frauen in Gerichtsverfahren, die még-
licherweise Ausdruck sexistischer Vorurteile und Schuidzuweisungen an die Opfer sind.
Insgesamt mangelt es an politischem Engagement, sich mit Fragen der Geschlech-
tergieichstellung zu befassen, und es herrscht eine wachsende Abneigung, den Begriff
~Geschlechtergleichstellung” in offiziellen Dokumenten zu verwenden. -Unabhéngige
Frauenrechtsorganisationen werden weitgehend vom Prozess der Ausarbeitung von
Gesetzen und der Entwicklung von Politiken und Vorschriften zu Frauenfragen ausge-
schlossen, wahrend regierungsnahe, konservativere Organisationen konsultiert wer-

den.

[.]

Es kommt immer noch zu sogenannten Ehrenmorden an Frauen oder Madchen, die
eines sog. ,schamlosen Verhaltens® aufgrund einer (sexuellen) Beziehung vor der Ehe-
schiieRung bzw. eines ,Verbrechens in der Ehe" verdachtigt werden. Dies kann auch
Vergewaltigungsopfer betreffen. Mé&chen, die - aufgrund einer Vergewaltigung ihre
Jungfraulichkeit verloren haben, sind oft unmittelbar bedroht. Im Jahr 2020 wurden of-
fiziell rund 300 Frauen umgebracht, wobei die Dunkelziffer viel héher liegt, denn viele
Opfer werden laut Frauenorganisationen zu Selbstmérderinnen erklart. Frauenvereine,
wie Kadin Kultir Evi Dernegi, sehen darin ein strukturelles Problem im Justizsystem.
Misstrauen sei angesagt, wenn Frauenmord als Suizid klassifiziert wird. Es handele sich
immer haufiger um einen Deckmantel fur einen Femizid [Anm.: T6tung von Frauen oder
Médchen aufgrund ihres Geschiechts]. Nach Angaben der Frauenplattform ,Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu® (Plattform Wir werden den Femizid stoppen) wur-
den im Jahr 2021 280 Frauen ermordet. Von ihnen wurden 124 von ihren Ehegatten,
37 von ihrem Freund und 21 von ihren Ex-Ehemannern getétet. Nur elf der Frauen wur-
den nicht von einem ihnen nahestehenden Mann getttet. Auch die Zahl der zweifelhaf-
ten Todesfélle von Frauen hat wihrend der COVID-19-Pandemie zugenommen. Das
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regierungskritische Nachrichtenportal Bianet z&hlte 2021 auf der Basis von Medienbe-
richten sogar 339 Frauenmorde, wobei 20 Frauen trotz einer Schutzanordnung getotet
wurden. Die NGO Plattform ,Wir werden den Femizid stoppen” zahlte nebst den auch
offiziellen 280 Femiziden weitere 217 verdachtige Falle von verstorbenen Frauen. 2022

wurden im ersten Halbjahr 163 ermordet.

Die unzureichende Umsetzung der Rechtsvorschriften und die geringe Qualitat der ver-
fugbaren Unterstiitzungsdienste, die auch durch eine negative Rhetorik hochrangiger
Beamter und einiger Teile der Gesellschaft gegen die Gleichstellung der Geschlechter
verscharft wird, geben laut Europsischer Kommission weiterhin Anlass. zu ernster
Sorge. Dies gilt auch fir die mangelnde Abschreckung von Straftatern, die Verbrechen
gegen Frauen begehen, durch Justiz und Verwaltung. Eine parlamentarische Kommis-
sion wurde eingesetzt, um die Ursachen der Gewalt gegen Frauen zu untersuchen und
die zu ergreifenden MaRnahmen festzulegen. In Gerichtsfallen von Gewalt gegen
Frauen wurde weiterhin eine Strafmilderung angewandt. Die unzureichende Datener-
hebung verhindert, dass die Behorden und die Offentlichkeit einen soliden Uberblick
(ber das AusmaR der h3uslichen Gewalt in der Ttrkei oder die Licken in der Umset-
zung des Schutzes, was zu den anhaltenden Risiken fiir die Opfer beitragt.

Die Hilfsangebote fiir Frauen, die Gewalt Uberlebt haben, sind nach wie vor sehr be-
grenzt, und die Zahl der Zentren, die solche Dienste anbieten, ist weiterhin unzu-
reichend. Das dortige Personal, insbesondere im Sudosten des Landes, kann keine
angemessene Betreuung und Dienste anbieten. Die Kapazitaten wurden infolge der
COVID-19-Pandemie eingeschrankt. Laut einigen NGOs ist der Mangel an Dienstleis-
tungen fUr &ltere Frauen, LGBTI-Frauen sowie fiir Frauen mit dlteren Kindern noch aku-
ter. Die Regierung unterhielt eine landesweite Hotline fir hausliche Gewalt und eine
Webanwendung namens Women Emergency Assistance Notification System (KADES).

2021 existierten im ganzen Land lediglich 149 Frauenh&user mit einer Kapazitat von
3.624 Platzen fiir weibliche Opfer von Gewalt und deren Kinder. Den Angaben der Men-
schenrechtsvereinigung [HD zufolge sind es 145 Frauenh&user, von denen 110 vom
Ministerium fir Familie und Soziales und je eines von der Migrationsverwaltung und der
Mor Cati Women's Shelter Foundation betrieben werden. Jungen, alter als zwdlf, und
Frauen, &lter als 60, kénnen jedoch nicht in. diesen Unterkuinften untergebracht werden,
mit Ausnahme der Schutzeinrichtung von Mor Cati. Auch die Zahl der Unterkiinfte, die
Asylwerber, Fluchtlinge und Migrantinnen aufnehmen, ist recht begrenzt. Laut iHD sind
die BUrgermeisteramter auch 2021 nicht ihren Verpflichtungen zur Einrichtung und Un-
terhaltung von Frauenh&usern nachgekommen. Obwohl 237 Blrgermeisteramter ver-
pflichtet sind, Frauenhauser einzurichten, verfiigen nur 33 Gemeinden iiber solche Ein-
richtungen. Schutzeinrichtungen fir Frauen und Madchen fehlen insbesondere in 1and-
lichen und entlegenen Regionen. Flachtlingsfrauen und Migrantinnen sowie Frauen und
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Madchen mit Behinderungen stoRen beim Zugang zu Unterkiinften auf erhebliche Hin-

dernisse

Allgemein werden Manahmen in diesem Bereich im Zusammenwirken mit dem Innen-
ministerium, dem Gesundheitsministerium, dem Justizministerium, dem Verteidigungs-
ministerium sowie dem Amt fur Religise Angelegenheiten Diyanet gesetzt. 71.000 Po-
lizeibeamte, 65.000 Beschéftigte des Gesundheitsbereichs sowie 47.566 Religionsver-
treter wurden entsprechend geschult. Es fehlt jedoch bislang an ausreichender Koordi-
nation zwischen einzelnen Institutionen sowie Sensibilisierung von Exekutivbeamten,
wie mit Féllen von Gewalt u'mzugehen ist. NGOs beklagen, dass religiose Wiirdentré-
ger, denen offenbar leichterer Zugang zu Frauenhausern gewahrt wird als Psychologin-
nen und Sozialarbeiterinnen, Frauen oftmals zu einer Rickkehr in die Familie tiberre-
den. Hingewiesen wurde auch auf den fehlenden Zugang zu Frauenh4usern fiir Frauen

mit kdroerlichen Einschrankungen.

[...]

. Frauen haben tberdurchschnittliche Sbhwierigkeiten beim Zugang zu hoherer Bildung
und zum Arbeitsmarkt. Die durchschnittliche Arbeitslosenquote der Frauen (15,1 %)
blieb auch 2020 nachhaltig héher als jene der Manner (12,6 %). Nicht einmal ein Drittel
der Frauen (32 %) ist in Beschaftigung im Vergleich zu mehr als 70 % der Ménner. Mit
einem Wert von 0,638 (1 = bester Weri) liegt die Tirkei auf Platz 133 von 156 unter-
suchten Landern im Global Gender Gap Index 2021. in den Sub-Indices lag die Turkei
bei der ,Wirtschaftlichen Teilhabe und Chancen® nur auf Platz 140. Wahrenddessen
sahen die Platzierungen beim »Bildungsstand” (Rang 1014, bei der.,Politischen Ermach-
tigung® (Platz 114) und bei der ,Gesundheit” (Pasition 105) besser aus.

Demzufolge sind grundsatzlich strafrechtlicher Schutz wie auch Schutz durch Einrichtungen
wie Frauenh&user etc. in der Tlrkei vorhanden. Ob diese Mallnahmen hinreichend wirksam
sind,.um Frauen effektiv vor méglichen Misshandiungen zu schitzen, lasst sich nicht pau-
schal beantworten, bedarf vielmehr einer Wirdigung aller konkreten Umsténde des jeweili-
gen Einzeifalles. |

Es ist entgegen der Annahme der Klagerin nicht davon auszugehen, dass ihr Vater, der
ihren eigenen Angaben nach I ist sic tatsachlich in der gesamten Tirkei fin-’
den wiirde. Die Klagerin ist aber nach der insbesondere durch die personhche Anhé&rung
gewonnen Uberzeugung des Gerichts nicht in der Lage sich unter Zuhllfenahme der gerin-
gen, aber vorhandenen staatlichen und mc_htstaatllchen‘ Unterstitzungsmdéglichkeiten an
einem anderen Ort in der Tlrkei soweit ein Leben .aufzub_auen, dass ihr Existenzminimum
gesichert wére. Sie ware vielmehr im Falle ihrer Riickkehr in die Tirkei aller Voraussicht
nach innerhalb kiirzester Zeit gezwungen, ihre Verwandten, von denen die Bedrohung aus-

geht, um matenelle und/oder sonstlge Unterstutzung zu bitten, um ihren Lebensunterhalt
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sicherstellen zu kénnen. Die Klagerin ist lediglich drei Jahre larig zur Schule gegangen und
kann ihren eigenen ‘Angabe‘n zufolge zwar etwas lesen und schreiben, aber nicht gut. Auch
hat sie etwa funf Jahre lang in einer " o-:bcitct. Sie hat dies
aber aus der (damals noch relativ sicheren) Umgebung ihrer Familie heraus getan. Ein ei-
genstandiges Leben hat die bereits 37-jahrige Kiégerin nie gefuhrt und auch nie fur sich in
Betracht gezogen. Auch in Italien, wo sie sich die ersten zwei Jahre nach ihrer Flucht bei
ihrer Cousine und deren Freundin aufgehalten hat, konnte sie nicht einmal versuchen, sich
aullerhalb der jeweiligen Haushalte zu bewegen. In Deutschland wird sie von ihrer Schwes-
ter unterstitzt und ist mittlerweile in der Lage, in dem geschlitzten Rahmen eines tiirkischen
Restaurants zwei Stunden taglich Getrénke zu servieren. Ahnliche sichere Unterstiitzungs-
mechanismen wird sie in der Tlrkei nicht erhalten kénnen. Sozialhilfe im deutschen Sinne
gibt es in der Tirkei nicht. Soweit es Programme fiir mittellose Familien gibt, kdnnen diese
die in der Turkei Ubliche Unterstiitzung durch den Familienverband nur erganzen, aber nicht
ersetzen (Osterreichisches Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, Landerinformation der
Staatendokumentation: Tiirkei, 22.09.2022, S. 200-201).

Die Voraussetzungen der Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft gemaR § 3 AsylG liegen
demnach vor. Da die Unterlassung der Zuerkennung der Fllchtlingseigenschaft die Klage-
rin auch in ihren Rechten verletzt, war die Beklagte zu einer entsprechenden Verpflichtung
unter klarstellender . Aufhebung ihres Bescheides vom 25.05.2020 zu verurteilen, § 113
Abs. 5 Satz 1 VwGO.

Uber die lediglich hilfsweise gestellten Antrage auf die Verpflichtung des Bundesamts zur
Bewilligung subsididren Schutzes und zur Feststellung eines nationalen Abschiebungsver-

bots ist daher nicht zu entscheiden.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO, § 83b AsylG. Die Entscheidung
uber - die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VWGO i.V.m. §708 Nr. 11,
§ 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil ist das Rechtsmittel der Berufung statthaft, wenn diese von dem Oberverwaltungsgericht
zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist innerhalb von einem Monat nach Zustellung dieses Urteils
beim Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsgericht, Brockdorfi-Rantzau-Strafe 13, 24837 Schieswig zu
beantragen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen und die Griinde, aus denen die Berufung
zuzulassen ist, darlegen.

Im Berufungsverfahren — einschliefilich des Antrages auf Zulassung der Berufung — mussen sich die Beteiligten
durch Prozessbevollméchtigte im Sinne von § 67 VwGO vertreten lassen.

||
Richterin





