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BESCHEID

In dem Asylverfahren de_s

wohnhaft;

vertreten durch:  Rechtsanwalt
Thomas Stéckl
Leipziger Straf’e 14
06108 Halle (Saale)

ergeht folgende Entscheidung

1 . . ‘ o .-
Der Béscheid des Bundesamtes vom 23.3.2022 (Az.: - 475) wird hinsichtlich Ziffer 2
" aufgehoben. ' ' '

2.

Das Abschlebungsverbot des § 60 Abs. 7 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes Ilegt h|n5|chtI|ch

" Ruminiens vor.
Begriindung:

 Mit Schreiben vom 02.03.2021 stellte der Auslander bei der Auenstelle Halberstadt einen
emeuten Antrag auf Durchfiihrung eines weiteren Asylverfahrens (Fplgeantrag). Mit diesem Antrag
war das Wiederaufgreifensverfahren zur Feststellung von Abschiebungsverboten verbunden.

Die Begrundung des Folgeantrages erfolgte im Wesentlichen mit Schreiben des Antragsteliers |
vom 02.03.2021. ' '
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Dieser Folgeantrag und das W;ederaufgrelfensverfahren zur Festste!lung von
Abschlebungsverboten nach § 60 Abs. 5 und § 60 Abs. 7 S 1 AufenthG wurde mit Bescheid vom
23.3.2022 (Az.: _2 AT75) abgelehnt Dem Antragsteller wurde die Abschiebung nach
Rumaénien erneut angedroht.

'Gegen diese Entscheidung ist Kiage beim Verwaltungsgericht Haile erhoben worden (4 A 195/22
HAL). ' '

Im laufenden geriichtlichen Verfahren wurde eine weitere aktuelle f.ach'érztliche Sfellungna hme von
Frau Fachérztin' fir Psychiatrié und Psychotherapie im Klinikum fur
Psychiatrie dass im Auftrag des Antragstellers vom
B 2022 erstellt worden ist, zur Akte gereicht. ' |

Hinsichtlich der weiteren Einzel'heiten des Sachverhaltes wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Ein Abschiebungsﬁerbot liegt vor.

Zwar kommt das Abschiebungsverbot des § 60 Abs. 5 AufenthG vorllegend nicht in Betracht. Es
sind Jedoch die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG gegebhen. -

Von einer Abschiebung geman § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG in einen anderen Staat soll
abgesehen werden, wenn flr den Au_slénder eine erhebliche und konkrete Gefahr fiir Leib, Leben
oder Freiheit besteht (BVerwG, U. v. 13.01.2013, 10 C 15.12, Rdnr. 37).

Solche Gefahren drohen dem Antragsteller bei Ruckkehr in nach Ruménien.

Aus der facharztlichen Stellungnahme vom 14.06.2022 geht hervor, dass der Antragsteller an einer '
schweren depressiven Episode und einer schweren Depressioh (Posttraumatische -
Belastungsstérung) nach auf den Erlebnissen in'Syrien und auf den Geschehnissen in Ruménien
wahrend seiner Flucht beruhen. Nach Einschatzung des behandelnden Facharztes ist der
Antragsteller zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht in der Lagé, selbststandig mit dem Erlebten
“umgehen. Er bendtigt eine langerfristige facharztliche Therapie, Begleitung und Hilfen, diese
negativen Erlebnisse zu verarbeiten. Flr dierDurcthhrung einer erfolgreichen Therapie ist ein
stabiles Umfeld und gesicherte Lebensbedingungen Grundvorausse’gzung. |








