Az.: 4 K781/20.A

VERWALTUNGSGERICHT LEIPZIG

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In der Verwaltungsrechtssache

- Kigger -

prozessbevollmachtigt:
Rechtsanwdltin Julia Rohrbein
WeiBenfeiser Strafle 48a, 04229 Leipzig

gegen

die Bundesrepublik Deutschland

vertreten durch das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge
-AuBenstelle Chemnitz-

Otto-Schmerbach-StrafBe 20, 09117 Chemnitz

- Beklagte -

wegen

AsylG



hatdie 4. Kammer des Verwaltungsgerichts Leipzig durch die Richterin am Verwaltungsgericht
als Einzelrichterin aufgrund der miindlichen Verhandlung vom 12. November 2021

fiir Recht erkannt:

1. Soweit die Klage zurlickgenommen wurde, wird das Verfahren eingestellt,

2. Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge vom 12. Februar 2020
wird in den Nrn. 4 bis 6 aufgehoben. Die Bekiagte wird verpflichtet, festzustellen, dass
in der Person des Klégers die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 AufenthG hinsichtlich
Venezuelas vorliegen,

3. Von den Kosten des gerichtskostenfreien Verfahrens tragt der Kliger 3/4 und die
Bekiagte 1/4,

4. Die Kostenentscheidung ist vorlaufig vollstreckbar. Der jeweilige Kostenschuldner darf
die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in Héhe des
volistreckbaren Betrags abwenden, wenn nicht der jeweilige Kostenglaubiger vorher
Sicherheit in gleicher Hohe leistet. '

Tatbestand

Der Kisger begehrt zuletzt die Feststellung von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 5 und
7 Satz 1 Aufenthaltsgesetz - AufenthG -.

Der am NEP2001 geborene Klager ist amtlich ausgewiesener venezolanischer Staats-
angehériger muslimischen Glaubens. Er reiste auf dem Luftweg am _2019 gemeinsam
mit seinem Vater und seinen beiden Bridern, den Kidgern im Verfahren GE NG, und
seiner schwerstbehinderten Schwester, der Klagerin im Verfahren m in die Bun-
desrepublik Deutschland ein. Am 12. Juni 2019 stellte er einen {drmlichen Asylantrag. In der
Anhdrung vor dem Bundesamt fir Migration und Flichtlinge (nachfolgend: Bundesamt) am
‘Juli 2019 gab der Klager zur Begrlindung seines Asylantrags im Wesentlichen an, Vene-
zuela wegen des Gesundheitszustandes seiner schwerstbehinderten Schwester und wegen
der Bedrohung durch staatliche Akteure sowie wegen der allgemein sehr schlechten Sicher-
heitslage und Bildungslage verlassen zu haben. Er sei wegen seiner Teilnahme an zahlreichen
Demonstrationen bei verschiedenen Vorfallen bedroht worden. Sein jingerer Bruder sei ver-
storben, weil er in Venezuela nicht medizinisch habe behandelt werden kénnen. Seine
Schwester sei schwerstbehindert und kénne in Venezuela ebenfalls nicht behandelt werden,
Sein Vater habe das Geschéaft wegen der herrschenden Kriminalitit schlieBen miissen. Die

Familie habe das Ersparte aufgebraucht. Er habe im Haushalt der Eltern gelebt. Seine Mutter



habe wegen ihrer Depression die Familie verlassen. Die Familie habe keinen Kontakt zur Mut-
ter. Er habe das Abitur erworben, aber keine Ausbildung. Es lebten noch zwei Onkels viterli-
cherseits in Venezuela. Wegen der Einzelheiten wird Bezug genommen auf die Niederschrift
Uber die Anhérung vom 18. Dezember 2019.

Mit Bescheid vom 12. Februar 2020, am 30. Mai 2020 zugestellt, lehnte das Bundesamt den
Antrag des Kidgers auf Zuerkennung der Filchtlingseigenschaft (Nummer 1 des Bescheids),
den Antrag auf Anerkennung als Asyiberechtigte (Nummer 2) sowie den Antrag auf Zuerken-
nung des subsididren Schutzes (Nummer 3) ab. Gleichzeitig entschied das Bundesamt, dass
Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegen (Nummer 4).
Unter Nummer 5 des Bescheids wurde der Kldger aufgefordert, die Bundesrepublik Deutsch-
land innerhalb einer Woche nach Bekanntgabe der Entscheidung zu verlassen. Anderenfalis
wurde ihm die Abschiebung nach Venezuela oder in einen anderen Staat,}in den er einreisen
darf oder der zu seiner Riick(ibernahme verpflichtet ist, angedroht. Zudem beifristete das Bun-
desamt das gesetzliche Einreise- und Aufenthaitsverbot gemaf § 11 Abs. 1 AufenthG auf 30
Monate ab dem Tag der Abschiebung (Nummer 6). Zur Begrindung der Ablehnung der Fest-
stellung von nationalen Abschiebungsverboten wurde ausgeflhrt, von dem Kléger seien keine
Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG begrindende individuelien
Gefahren vorgetragen worden. Insbesondere sei eine Verletzung des Art. 3 Europaische Men-
schenrechtskonvention - EMRK - wegen der in Venezuela herrschenden humanitiren Bedin-
gungen im Falle einer Rickkehr des Klagers in sein Heimatland nicht zu beflrchten. Bei dem
Kldger handele es sich um einen jungen, gesunden Mann im erwerbsfahigen Alter und er be-
sitze das Abitur. Er kénne zudem auf die Unterstlitzung seines Vaters, dem Kldger zu 1 im
Verfahren m hoffen. Dieser sei im Besitz einer Eigentumswechnung, in die der KI&-
ger zurlickkehren kénne. Zudem verflige er in Venezuela Uber familidren Riickhalt. Seine Mut-
ter und zwei Onkel hielten sich dort auf. Der Vater des Kligers sei in der Lage, seinen Unterhalt
zu sichern. Auch die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Satz 1 tagen nicht vor. Wegen der
weiteren Begrlindung wird auf den Bescheid Bezug genommen, § 77 Abs. 2 Asylgesetz
- AsylG -,

Gegen diesen Bescheid hat der Klager am 13. Juni 2020 Klage erhoben mit dem angeklndig-
ten Antrag, unter entsprechender Aufhebung des Bescheids vom 12. Februar 2020 die Be-
klagte zu verpflichten, ihm die Fliichtlingseigenschaft zuzuerkennen, ihn als Asylberechtigten
anzuerkennen, ihm hilfsweise den subsididren Schutzstatus gemans § 4 AsylG zuzuerkennen
und hilfsweise Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und Abs. 7 Satz 1 AufenthG festzustel-
len. Zur Begrindung der Klage nimmt er Bezug auf seinen bisherigen Vortrag im Asylverfahren
und vertieft diesen. Zur Begrlindung eines Abschiebeverbotes tragt er insbesondere vor, die



wirtschaftlich dramatisch schlechten Lebensbedingungen in Venezuela lieBen eine Abschie-
bung nicht zu. Zwar sei der Kidger jung und gesund, aber er verflge Uber keine Berufsausbil-
dung. Die Aufnahme einer Erwerbstétigkeit, die seinen Lebensunterhalt sichern kénne, sei in
Anbetracht der aktuellen Arbeitsmarktsituation iflusorisch. Der Kldger kdnne nicht auf ein fa-
milidres Netzwerk zuriickgreifen. Sein alleinerziehender und arbeitsloser Vater miisse sich um
die schwerstbehinderte Schwester des Klagers, die Klagerin im Verfahren ﬂ, und
um zwei minderjahrige Briider des Klagers, die Klager im Verfahren \gNEENR, <immern.
Die seit dem Tod eines Bruders an Depression erkrankte Mutter habe den Kontakt zur Famitie
abgebrochen und sei nicht mehr erreichbar. Mittlerweile seien die Eltern geschieden und die
Mutter halte sich im Libanon auf. Seine in Venezuela lebenden zwei Onkel hatten drei bis vier
minderjahrige Kinder. Beide seien mittlerweile arbeitslos. Eine finanzielle Unterstiitzung durch
die Onkel sel demnach ausgeschlossen. Auch eine Unterstitzung durch die GroBeltern, wohn-
haft im Libanon, sei unmégtich. Beide seien tiber 70 Jahre alt. Der GroBRvater leide an einer
Nieren- und Herzkrankheit und sei auf Dialyse angewiesen. Die GroBmutter sei an Bluthoch-
druck, Epilepsie und Diabetes erkrankt. Beide seien dort richt in der Lage, die Familie zu un-
terstlitzen, sondern in Anbetracht der wirtschaftlichen Situation im Libanon auf die Unterst(it-
zung ihrer Kinder angewiesen, die aktuell kaum gewdhrleistet werden kénne. Es sei realitits-
fern, den Klager darauf zu verweisen, dass eine Unterstlitzung des familidren Netzwerkes
méglich sei. Vorliegend wire der Kliger bei einer Rilckkehr nach Venezuela aufgrund der
dortigen Bedingungen mit hoher Wahrscheintichkeit einer extremen Gefahrenlage ausgesetzt.
Wegen der Einzelheiten wird Bezug genommen auf die schriftliche Klagebegriindung vom
14. Juli 2020.

Mit Beschluss vom 25. August 2020 hat die Kammer das Verfahren auf die Berichterstatterin

zur Entscheidung als Einzelrichterin {ibertragen.

ln der mdndlichen Verhandiung, zu der die Beklagte nicht erschienen ist, wurde der Kiager
mithilfe einer Dolmetscherin umfassend zu seinem Vorbringen angehdrt. In der miindlichen
Verhandlung wurde die Klage in Bezug auf die Zuerkennung der Fiichtlingseigenschaft, auf
Anerkennung als Asylberechtigter und des subsidisren Schutzes zurlickgenommen.

Der Kldger beantragt,

die Beklagte zu verpflichten, unter entsprechender Aufhebung des Bescheides der Be-
kfagten vom 12. Februar 2020 festzustellen, dass in der Person des Klédgers ein Ab-
schiebungsverbot gemaB § 60 Abs. 5 bzw. 7 Satz 1 AufenthG vorliegt.

Die Beklagte beantragt schriftsatzlich,

die Klage abzuweisen.



Zur Begriindung verweist sie auf die angefochtene Entscheidung.

Bezlglich der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte, die beigezogene Verwal-
tungsakte der Beklagten in diesem Verfahren, und auf die Gerichtsakte zum Klageverfahren
des Vaters und der Briider sowie der Schwester (M sowie auf
die dort beigezogenen Verwaltungsakten der Beklagten verwiesen und auf die zum Gegen-
stand des Verfahrens und der mindlichen Verhandlung gemachten Erkenntnismittel Bezug
genommen.

Entscheidungsgriinde

Die gem&B § 76 Abs. 1 AsylG zustandige Einzelrichterin konnte trotz des Ausbleibens der
Beklagten in der miindlichen Verhandlung tiber die Sache verhandein und entscheiden, da
diese zum Termin ordnungsgeman und unter Hinweis auf § 102 Abs. 2 Verwaltungsgerichts-
ordnung - VwWGO - geladen worden ist.

1. Hinsichtlich der urspriinglich erhobenen Klage auf Anerkennung des Kligers als Asylbe-
rechtigter i. 8. v. Art, 16a Grundgesetz - GG -, auf Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft
. S.v. § 3 AsylG sowie hilfsweise auf Gewahrung subsididren Schutzes nach § 4 AsylG ist
das Verfahren nach der Erklarung der insoweit teilweisen Klageriicknahme in der mindlichen
Verhandiung durch die Prozessbevollméchtigte einzustellen (§ 92 Abs. 1 und 3 VWGO), und
der angegriffene Bescheid ist insoweit rechtskréftig geworden.

2, Im Ubrigen ist die zuléssige Klage begrlindet. Der Bescheid des Bundesamts flir Migration
und Flichtlinge vom 12, Februar 2020 ist rechtswidrig und verletzt den Kldger in seinen Rech-
ten {vgi. § 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO), soweit festgestellt wurde, dass ein (nationales) Abschie-
bungsverbot gemat § 60 Abs. 5 oder Abs. 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegt. Der Kiager hat
einen Anspruch auf die Feststellung eines Abschiebungsverbotes. Deshalb stelite die Beklagte
zu Unrecht das Nichtvorliegen von Abschiebungsverboten fest (Nr. 4 des Bescheides). Sie
durfte dem Klager keine Ausreisefrist setzen (Nr. 5 des Bescheides), die Abschiebung nicht
androhen (Nr. 5 des Bescheides) und kein Einreise- und Aufenthaltsverbot befristen {Nr. 6 des

Bescheides).

2.1 Der Klager hat einen Anspruch auf die Feststellung eines Abschiebungsverbotes geman
§ 60 Abs. 5 AufenthG. ‘

2.1.1 Nach § 60 Abs. 5 AufenthG darf ein Ausldnder nicht abgeschoben werden, soweit sich
aus der Anwendung der Konvention vom 4. November 1950 zum Schutz der Menschenrechte
und Grundfreiheiten ergibt, dass die Abschiebung unzuldssig ist. Die Erkenntnisse zur huma-

nitdren Situation in Venezuela geben in dem auBergewdhniichen Fall des Klagers Anlass zu



der Annahme, dass aufgrund der schlechten Lebensbedingungen in Venezuela bei seiner Ab-
schiebung eine Verletzung des Art. 3 EMRK droht.

GemaB Art. 3 EMRK darf niemand der Folter oder unmenschlicher cder eriedrigender Strafe
oder Behandlung unterworfen werden. Im Falle einer Abschiebung wird eine Verantwortlichkeit
der Bundesrepublik Deutschland nach Art. 3 EMRK dann begriindet, wenn es ernsthafte und
stichhaltige Grlinde dafiir gibt, dass der Betroffene im Falle seiner Abschiebung tatsachlich
Gefahr lauft, im Aufnahmeland einer Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung ausgesetzt
zu werden (BVerwG, Urt. v. 31. Januar 2013 - 10 C 15.12 -, juris Rn. 23 m. w. V. auf die Rspr.
des EGMR). Auch die allgemeinen - schlechten - Lebensverhiltnisse im Herkunftsgebiet oder
im Zielgebiet kdnnen in ganz auBergewdhnlichen Einzelfillen eine unmenschliche oder er-
niedrigende Behandiung im Sinne des Art. 3 EMRK darstellen (vgl. VGH BW, Urt. v.
12. Oktober 2018 - A 11 S 316/17 -, juris Rn. 165 und Urt. v. 24. Juli 2013 - A 11 S 697/13 -,
juris Rn. 79 ff. m. w. N. auf die Rspr. des EGMR). Es sind im Rahmen von § 60 Abs. 5 AufenthG
i. V. m. Art. 3 EMRK nicht nur Gefahren fir Leib und Leben berticksichtigungsfahig, die seitens
eines Staates oder einer staatséhnlichen Organisation drohen, sondern auch ,nichtstaatliche"
Gefahren aufgrund prekéarer Lebensbedingungen, wobei dies allerdings nur in ganz auBerge-
wohnlichen Einzelfdllen in Betracht kommt (vgl. BVerwG, Urt. v. 13, Juni 2013 - 10 C 13.12 -,
juris Rn. 25; VGH BW, Urt. v. 12. Oktober 2018 a. a. O.). Eine Verletzung von Art. 3 EMRK
setzt demnach ein Mindestmaif} an Schwere voraus, fiir das das Bestehen einiger Mangel nicht
reicht. Der Umstand, dass im Fall einer Aufenthaltsbeendigung die Lage des Betroffenen ein-
schlieBlich seiner Lebenserwartung erheblich beeintrachtigt wilrde, reicht allein nicht aus, ei-
nen VerstoB gegen Art. 3 EMRK anzunehmen (vgl. BVerwG, Urt. v. 31. Januar 2013 a. a. Q.).
Auch im Rahmen des Art. 3 EMRK ist eine tatsédchliche Gefahr erforderlich, d. h. es muss eine
ausreichend reale, nicht nur auf bloBen Spekulationen, denen eine hinreichende Tatsachen-
grundlage fehit, gegrindete Gefahr bestehen, Die tatsichliche Gefahr einer Art. 3 EMRK zu-
widerlaufenden Behandlung muss danach aufgrund aller Umsténde des Falles hinreichend
sicher und darf nicht hypothetisch sein (BVerwG, Urt. v. 27. April 2010 - 10 C 5.09 -, juris; VGH
BW, Urt. v. 11. April 2018 - A 11 8 1729/17 -, juris).

2.1.2 Hiervon ausgehend ergibt sich unter Berlicksichtigung der landesweiten Lebensverhilt-
nisse in Venezuela und seinem Heimatort, dass unter Berlcksichtigung der persénlichen Si-
tuation des Kl&gers ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 5 AufenthG i. V. m. Art. 3 EMRK
im Hinblick auf Venezuela vorliegt.

Gepragt wird das Leben der Menschen in Venezuela und im Abschiebezielort von einer
schwierigen wirtschaftlichen Situation und Versorgungslage, auBerdem von prekéren humani-
téren Gegebenheiten sowie von einer hohen Kriminalitdtsrate und einer damit einhergehenden



schlechten Sicherheitslage. Nach der Erkenntnislage befindet sich Venezuela weiterhin in ei-
ner tiefen wirtschaftlichen, politischen, sicherheitspolitischen und gesellschaftlichen und hu-
manitéren Krise (vgl. Lnderreport 17 Venezuela des Bundesamtes; im Folgenden Landerre-
port des Bundesamtes 9/2019). Die Wirtschaft bricht infolge der gescheiterten unter der Agide
des ehemaligen Présidenten Hugo Chavez initiilerten Wirtschaftspolitik, die sein Nachfolger
Maduro fortgesetzt hat, zusammen. Venezuela verfiigt Giber die mutmaglich grdBten Rohdl-
vorkommen weltweit. Die FUhrung hat die Olindustrie verstaatlicht. Verstarkt durch den stark
gefallenen Olpreis der letzten Dekade ist dieses staatliche Geschéftsmodell eingebrochen.
Wahrend das Bruttoinlandsprodukt im Jahr 2005 noch um 10,3 % gestiegen ist, verringert es
sich seit 2010 von 1,5 % (ber 6,2 % im Jahr 2015, 19,6 % im Jahr 2018 zu - vorlaufige Werte -
35 % im Jahr 2019 (vgl. Wirtschaftskammer Osterreich, Landerprofil Venezuela, Stand Okto-
ber 2020). Das Land befindet sich seit 2014 in einer Rezession. Die Inflation betrug nach An-
gaben der Deutschen Welle im Mai 2019 815.000 %. Fiir das Jahr 2020 wurde eine Arbeitslo-
senquote von 47,9 % prognostiziert. 7 Millionen Venezolaner sind nach Angaben von UNO-
Nothilfekoordinator Lowcock auf humanitire Unterstiitzung angewiesen. Reuters berichtete im
Marz 2019 davon, geschétzt 94 % der Bevilkerung lebe in Armut (vgl. Osterreichisches Bun-
desministerium des Inneren: Venezuela: Politischer Kontext, Demonstrationen und Gewalt,
humanitire Lage, September 2019, Seite 10 ff. m w. N). Laut einer Statistik der katholischen
Universitdt Andrés Bello ieben 96 % der Haushalte in Venezuela in Armut und 64 % in extremer
Armut. Die andauernde, massive Wirtschaftskrise beherrscht nahezu jeden Aspekt des tagli-
chen Lebens (Landerreport 8 Venezuela des Bundesamtes, Stand 2/2019, S. 2: im Folgenden:
Landerreport des Bundesamtes 2/2019). Die Nahrungsmittel in Venezuela sind weiterhin
knapp, die Lebensmittelversorgung ist prekar und die Teuerungsrate flr Nahrungsmittel steigt
weiter {vgl. Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (im Folgenden: AA), Stellung-
nahme vom 25. Januar 2018 zur Anfrage des Bundesamtes vom 28. Juli 2017 [zu Fragen 12
und 13}; Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich, Landerinformati-
onsblatt der Staatendokumentation vom 28. Marz 2018, S. 25). Hunger ist ein zunehmendes
Problem (Lénderreport des Bundesamtes 2/2019, S. 11). Fleisch, Fisch, Eier, Obst und Ge-
mise kommen nur noch bei den wenigsten Familien auf den Tisch (,Hunger in Venezuela,
Kein Fleisch, keine Milch, kein Brot*, Bericht von Anne Denner, ARD-Studio Mexico-Stadt,
Stand: 12. Oktober 2020, abrufbar unter: hitps//www.tagesschau.de/ausland/venezuela-hun-
ger-101.html). Die Hyperinflation ,frisst* Einkommen sofort auf. Nach dem Amnesty Internati-
onal-Report 2017/2018 (Seite 8} hat die Nichtregierungsorganisation Centro de Documenta-
cion y Andlisis para los Trabajadores berichtet, dass der Preis fiir einen Warenkorb von Kon-
sumgitern flir eine flinfkdpfige Familie, auf dem der Verbraucherpreisindex basiere, im De-
zember 2017 das sechzigfache des Mindestlohns betragen habe. Nach einem Bericht der
Sliddeutschen Zeitung vom 24. Januar 2019 bescheinigt der Internationale Wahrungsfond



(IWF) dem Land praktisch den totalen Kaufkraftverlust bei einer Preissteigerung von 1,4 Milli-
onen Prozent im Jahr 2018 (verdifentlicht auch unter: https://www.sueddeutsche.de/politik/ve-
nezuela-wirtschaftslage.de, Warum so viele Venezolaner verzweifelt sind®). Seit dem
20. August 2018 hat Venezuela eine neue Wihrung, den Bolivar Sobrano. De fakto wurden
fint Nullen der vorherigen Wahrung, Bolivar Fuerte, gestrichen. Die Einfihrung der neuen
Wahrung hat die Bargeldknappheit nicht behoben, die Hyperinflation zusatzlich angeheizt und
die Lebensmittelknappheit verschirft (AA, Venezuela Reise- und Sicherheitshinweise vom
24. Oktober 2018). Im Oktober 2021 erfolgte eine erneute Wahrungsreform. Die venezolani-
sche Landeswé&hrung Bolivar hat seit Oktober 2021 sechs Nullen weniger (Frankfurter Allge-
meine Zeitung, Tjerk Brithwiller: ,1700 Prozent Inflation in Venezuela®, Stand
12. Oktober 2021, abrufbar: www.faz.net/aktuell/wirtschaft). Die durch die schwere Wirt-
schaftskrise verursachten Versorgungsschwierigkeiten und Versorgungsengpisse fithren
dazu, dass auch Giter des taglichen Bedarfs und Medikamente oft iber langere Zeitraume
nicht vertligbar sind (Eidgendssisches Departement fir auswértige Angelegenheiten, Vene-
zuela, Reisehinweise flr Venezuela vom 23. Mai 2018). Der im Mai 2016 ausgerufens Aus-
nahmezustand (iber das gesamte Land gilt fort; der wirtschaftliche und medizinische Versor-
gungsnotstand dauert an (AA, Venezuela Reise- und Sicherheitshinweise vom
24. Oktober 2018 und vom 11, Marz 2021). Der Schwarzmarkt im Infand und der grenziiber-
schreitende Schmuggel florieren (vgl. Claudia Zilla, Forschungsgruppe Stiftung Wissenschaft
und Politik vom 22. Mérz 2018). Die Lebensmittelproduktion kommt immer mehr zum Erliegen
und das sozialistische Regime benftigt steigende Lebensmittelimporte aus dem Ausland (Kon-
rad-Adenauer-Stiftung e. V., Landerbericht vom Dezember 2018). Im Jahr 2016 wurde ein Le-
bensmittetverteilungsprogramm gestartet: Zentralisierte Lebensmittelimporte werden an Komi-
tees verteilt und die nationalen Produzenten miissen einen Teil ihrer Produktion abliefern. Ein-
mal im Monat stellen die sogenannten Lokalen Versorgungs- und Produktionskomitees
(-CLAP") Pakete mit Grundnahrungsmittein wie Reis, Mehl, O1, Nudeln, Zucker und Salz zu-
sammen und verkaufen sie zu subventionierten Preisen von Tir zu Tir an zuvor gelistete
Haushalte {(vgl. Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich, Landerinfor-
mationsbiatt der Staatendokumentation vom 28. Méarz 2018, S. 26; ARD/Deutsche Welle, Be-
richt vom 1. Marz 2018, Venezuela: Der Hunger bedroht eine ganze Generation). Zugang zum
CLAP-System haben aber nur Personen, die sich registrieren lassen. Das bedeutet iblicher-
weise, dass sie eine Carnet de la Patria beantragen missen. Es gibt regelmaBig Berichte
darliber, dass CLAPs unvolisténdig oder gar nicht ausgeliefert werden (Landerrepornt des Bun-
desamtes 2/2019, S. 9). Ein betrachtlicher Teil dieser Produkte landet auf dem Schwarzmarkt
(vgl. Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich, Landerinformationsblatt
der Staatendokumentation vom 28. Marz 2018, S. 26; ARD/Deutsche Welle, Bericht vom
1. Méarz 2018, Venezuela: Der Hunger bedroht eine ganze Generation). Die Boxen missen



- allerdings zu einem extrem stark subventionierten Preis - im Voraus bezahlt und, gebietsab-
hangig je nach Kreis, zu bestimmten Zeitpunkten abgeholt werden. Auf diese Weise war es
moglich, die Ausgabe in die Zeiten oppositionefler Demonstrationen zu legen. Die innerhalb
einer CLAP-Box befindlichen Nahrungsmittel sind nicht geeignet, eine droiwbchige Periode
lang ausreichend erndhrt zu werden. Sie stellen lediglich eine Basisversorgung dar, die ander-
weitig ergénzt werden muss (L&nderbericht des Bundesamtes 9/2019). Einem im Sommer
2018 eingeleiteten staatlichen Konjunkturprogramm fligte Prasident Maduro im Dezember
2018 neue MaBnahmen hinzu. Der Mindestiohn wurde um 150 % erhéht. Boni und Subventio-
nen wie bei den Sozialprogrammen fiir Jugendarbeit und fir die Unterstlitzung armer und ext-
rem armer Familien wurden um den gleichen Faktor angepasst. Parallel zu diesen Erhdhungen
hat die Regierung die Wahrung abgewertet. Prasident Maduro gab zudem neue Festpreise fir
Grundbedarfsglter bekannt. Mit Privatunternehmen der Lebensmittel- und Hygieneartikel-Pro-
duktion seien entsprechende Vereinbarungen getroffen worden. Prasident Maduro teilte zu-
dem mit, dass die Regierung weiterhin die Gehalter im Privatsektor und bei den Selbststindi-
gen bezahlen werde (https://amerika21.de, Venezuela erhéht Mindestiohn und reguliert Preise
neu, vom 6. Dezember 2018). Der staatiich festgelegte Mindestlohn ist jedoch nicht geeignet,
ein menschenwiirdiges Existenzminimum zu sichern, zumal er durch die hohe Inflation sehr
schnell aufgebraucht wird (Landerreport des Bundesamtes 9/2019, S. 10). Auch Anhebungen
des Mindestiohns I6sen das Problem nicht, zumal der Lohn schneller an Wert verliert als er
angehoben wird (Ldnderreport des Bundesamtes 9/2019 S. 10). Uber vier Millionen Venezo-
laner haben bereits das Land verlassen (Venezuela: Medizinischer Ausnahmezustand, Deut-
sches Arzteblatt 2020; 117). Zwar ist die venezolanische Bevélkerung mit einem gravierenden
Mangel an Nahrungsmitteln konfrontiert, jedoch geht dies vorwiegend zu Lasten von beson-
ders hiltsbedirftigen Personen (vgl. Human Rights Watch, World Report 2018 vom
18. Januar 2018). Es sind vor allem Kinder (vgl. ARD, Deutsche Waelle, Bericht vom
1. Mérz 2018, Venezuela: Der Hunger bedroht eine ganze Generation), erkrankte Personen
und Schwangere betroffen (Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich,
Landerinformationsbiatt der Staatendokumentation vom 28. Marz 2018, S. 23). Nach dem Am-
nesty International-Report 2017/2018 (Seite 8) - unter Verweis auf Angaben der humanitiren
Organisation Caritas Venezuela - sind weiterhin 27,6 % der Schulkinder von Mangelernéhrung
bedroht, und 15,7 % von iknen leiden unter leichter bis akuter Mangelernahrung. Mehr als
12 % der Bevolkerung missen mit zwei Mahlzeiten oder weniger auskommen (Amnesty Inter-
national, Amnesty Report Venezuela, 21, Mai 2017). Nach Angaben von UNICEF aus Dezem-
ber 2019 und Januar 2020 betragt der Anteil untererndhrter Kinder bei den unter 5-Jahrigen
26,4 % (vgl. UN, Unicef, Humanitarian Situation Report, January 2020, Seite 2). Krankenhiu-
ser im ganzen Land berichten (ber einen Anstieg der Anzahl moderat oder schwer unterer-
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nahrter Kinder sowie {iber den Tod unterernéhrter Kinder (vgl. UN, Unicef, Humanitarian Situ-
ation Report, January 2020, Seite 2). Die Arbeitslosenquote betrug im Jahr 2017 26,4 % im
Vergleich zu 20,6 % im Jahr 2016. Hinzu kommt ein hoher Teil informeller Beschaftigungsver-
haltnisse (Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl der Republik Osterreich, Landerinformati-
onsblatt der Staatendokumentation vom 28. Mérz 2018, S. 25, 26). Die Bevolkerung reagiert
auf die schwierige Lage mit unterschiedlichen Strategien. So werden beispielsweise nicht un-
mittelbar notwendige Ausgaben, wie fir Mébel, Kleidungssticke oder h&herwertige Lebens-
mittel, gekirzt oder voilstandig unterlassen. Man konzentriert sich auf die Beschaffung ven
Nahrungsmitteln. Auch Medikamente, die nicht zum unmittelbaren Uberleben notwendig sind,
werden oft abgesetzt, zumal die Versorgung mit Medikamenten nicht gesichert ist. Wo immer
es moglich ist, werden Devisen statt Bolivar genutzt, etwa, indem man 1. von im Ausland le-
benden Verwandten harte Wahrung (Dollar, Euro, in letzter Zeit zunehmend auch kolumbiani-
sche Peso) beschafft oder 2. in Venezuela subventionierte Waren ins Ausland bringt und dort
gegen harte Wahrung verkauft, was gerade in den Grenzregionen {iblich ist. So wird beispieis-
weise Fleisch - sofern man es erhalt - oft in Kolumbien wiederverkauft, um an Peso zu gelan-
gen. Somit kann man in Venezuela auch in den folgenden Wochen zuvertassig z. B. Mehl
kaufen. Ein wichtiges Schmuggelgut ist das nach wie vor massiv subventionierte Benzin, das
in Venezuela billiger als Wasser ist. Daneben werden auch nicht unbedingt bendtigte Gegen-
stande aus dem Haushait verkauft und die Nahrung rationiert. Ausgenommen hiervon ist {ibli-
cherweise der Mann, der in Venezuela als Hauptversorger seine Arbeitskraft erhalten muss
(Landerreport des Bundesamtes 9/2019, S. 10). Die wirtschaftliche Situation stelit sich fiir pri-
vilegierte Einwohner Venezuelas hingegen besser dar. Persanen, die der Oberschicht ange-
hdren und die dem Maduro-Regime nahestehenden Personen- und Berufsgruppen verfligen
Uber Zugang zu Devisen wie Dollar und Versorgungsgiitern, die anderen Biirgern nicht zu-
ganglich sind {Landerreport des Bundesamtes 2/2019, S. 10; Landerreport des Bundesamtes
9/2019, S. 11).

Strom und Wasser stehen grundsatzlich zumindest einige Stunden pro Woche zur Verfiigung
(vgl. AA, Stellungnahme vom 25. Januar 2018 zur Anfrage des Bundesamtes vom
28. Juli 2017; AA, Venezuela Reise- und Sicherheitshinweise vom 23. Mai 2018 und vom
14. Oktober 2021). Abschaltungen und zeitweise Stromausfalle haben in Venezuela seit 2010
jedoch zugenommen. Der groBe Stromaustall seit dem 7. Marz 2019 war aber in seiner Inten-
sitét mit den vorherigen Versorgungsengpassen nicht vergleichbar (Landerreport des Bundes-
amtes 9/2019, S. 81.). Seit dem 7. Marz 2019 sind landesweite Stromaustalle wiederholt vor-
gekommen (AA, Reise- und Sicherheitshinweise, Stand 14. Oktober 2021; Landerreport des
Bundesamtes 9/2018, 8. 9). Im September 2020 kam es erneut zu groBflichigen Stromaus-
fallen. Insgesamt betraf der Stromausfall zeitweise 14 der insgesamt 20 Bundesstaaten. In der
Hauptstadt Caracas war die Versorgung mit Strom teils mehr als 60 Stunden unterbrochen
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{vgl. ,Proteste gegen die schlechte Versorgungslage" vom 27. September 2020, abrufbar:
www.tagesschau.de/ausland/venezuela-proteste).

Die medizinische Versorgungslage ist ebenfalls desolat. Nachdem es unter Prisident Chavez
noch ein dffentliches Gesundheitssystem gegeben hat, ist dies unter der aktuellen Fithrung
mehr oder minder kollabiert. Die medizinische Versorgung ist selbst in GroBstédten oftmals
nicht gewahrleistet. In vielen éffentlichen Krankenhiusern sind die hygienischen Verhiltnisse
prekar. Engpdsse der Versorgung mit Medikamenten betreffen &ffentliche und private Kran-
kenhauser (Eidgendssisches Departement fir auswirtige Angelegenheiten, Venezuela, Rei-
sehinweise flir Venezuela vom 23. Mai 2018; vgl. AA, Stellungnahme vom 25. Januar 2018
zur Anfrage des Bundesamtes vom 28. Juli 2017 {zu Frage 4); AA, Venezuela Reise- und
Sicherheitshinweise vom 24. Oktober 2018, ebenso Stand 9. Mai 2019 und Stand
14. Oktober 2021). Der 6ffentliche Gesundheitssektor in Venezuela ist nicht mehr in der Lage,
Kranke ad&quat zu versorgen oder notwendige Operationen durchzufiihren. Etwas besser
ausgestattet ist derzeit noch der private Sektor, wo allerdings auch schon massive Mangeler-
scheinungen zu beobachten sind. Viele Medikamente und Medizinprodukte sind auch dort
nicht mehr oder nur noch sehr eingeschrankt erhaltlich (Reise- und Sicherheitshinweise des
Auswartigen Amtes, Stand: 14. Oktober 2021, Stichwort: Medizinische Versorgung). Viele Arz-
tinnen und Arzte sowie Pflegepersonal haben das Land verlassen und Medikamente sowie
andere Versorgungsglter stehen nur rudimentar zur Verfligung (Landerreport des Bundesam-
tes 9/2019, 8. 10; Venezuela: Medizinischer Ausnahmezustand, Deutsches Arzteblatt 2020;
117}. Eine addquate medizinische Versorgung von Notféllen ist in vielen Landesteilen nicht
gewahrleistet. Dies betrifft in zunehmendem MaBe auch Stadte (AA, Venezuela Reise- und
Sicherheitshinweise wvom 24. Oktober 2018, ebenso Stand 9. Mai 2019 und
16. September 2020). Mikrobiologische Untersuchungsverfahren sind nicht durchfithrbar. Fiir
chronische Leiden wie Diabetes, Bluthochdruck und Atemwegserkrankungen fehlen in 80 %
der Falle die Medikamente. Ahnliches gilt fir Menschen mit psychiatrischen Erkrankungen, mit
Dialysepflicht, HIV/AIDS-Infektion, Tuberkulose oder Krebs (Venezuela: Medizinischer Aus-
nahmezustand, Deutsches Arzteblatt 2020; 117). Das Internationale Komitee des Roten Kreu-
zes importierte 2019 320 Tonnen medizinisches Material nach Venezueia (vgl. EASQO Vene-
zuela, Gountry Focus, Country of origin Information Report, August 2020, Seite 44 m. w. N.,
im Folgenden: EASO Venezuela Bericht 8/2020). Immer wieder kommt es zu Ausbriichen vi-
raler Krankheiten, die durch Impfungen zu kontrollieren wéren, wie Diphtherie. Die Schitzun-
gen, wie viel Medikamente in Venezuela fehlen, reichen von 33 % bis 85 %. Nach Angaben
der New York Times macht Maduro medizinische Unterstiitzung von der Wahlentscheidung
des Patienten abhingig. Angehdrigen der Opposition einschlieBlich Patientent im Endstadium
einer Krankheit kann medizinische Versorgung vorenthalten werden. In 78 % der Krankenhiu-
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ser tehlt es sogar an der Wasserversorgung, 63 % berichten von Problemen bei der Versor-
gung mit Elektrizitat (vgl. EASO Venezuela Bericht 8/2020, Seite 45 f. m. w. N.}. Die Sterblich-
keitsrate von Sduglingen hat extrem zugenommen. Im Jahr 2017 starben 26 von 1.000 Babys,
doppelt so viele wie im Nachbarland Kolumbien und fast doppelt so viele wie in Syrien (Bericht
der Sliddeutschen Zeitung vom 24. Januar 2018 a. a. O.). Die Kindersterblichkeit (Kinder unter
funt Jahren) liegt mit 32 toten Kindern auf 1.000 Lebendgeburten noch unterhalb des weltwei-
ten Durchschnitts von 40 toten Kindem. Diese Werte haben sich in den letzten Jahren aber
deutlich verschlechtert, und es gibt keine Anzeichen, dass sich diese Entwicklung absehbar
umkehren wirde (Landerreport des Bundesamtes 2/2019, S. 11).

Die wirtschaftliche und medizinische Versorgungslage hat sich in Venezuela seit Marz 2020
weiterhin verschlechtert. MaBgeblich hierflr ist u. a. der Umstand, dass zusatzlich zu dem
bereits seit dem Jahr 2016 ausgerufenen Ausnahmezustand im Zusammenhang mit der
.Corona-Pandemie” ab dem 17. Mérz 2020 ein landesweiter Ausnahmezustand mit Ausgangs-
beschrankungen verordnet wurde, die sich auf das Wirtschaftsleben auswirken. insbesondere
informelle Arbeitstatigkeiten und die Auslibung selbststandiger Berufstatigkeiten werden
dadurch erheblich erschwert. Weiterhin kam es wegen der Preisschwankungen auf dem inter-
nationalen Roh&imarkt zu einem Sturz des Olpreises auf dem internationalen Markt. Die Ben-
zinknappheit in Venezuela hat zugenommen. Zudem sind Lebensmittel in den vergangenen
Wachen noch knapper und erneut teurer geworden. Die Regierung hat deshalb fir einige Pro-
dukte eine Preisbindung angeordnet. Hinzu kommt, dass ein Teil von den ca. 5 Millionen Ve-
nezolanern, die in den vergangenen Jahren ihr Land verlassen haben, aus den Landern Peru,
Ecuador und Kolumbien infolge der ,Corona-Pandemie” geltenden Ausnahmeregelungen wie-
der nach Venezuela zurlickkommen, was die Schwierigkeiten auf dem venezolanischen Ar-
beitsmarkt zudem erhdhen dirfte (frei abrufbar, zuletzt abgerufen am 9. Juli 2020: Berichte
von spiegel-online ,Der Hunger hat sich der Leute beméchtigt”, vom 23. April 2020 ,Corona-
Virus in Venezuela“ vom 4. Mai 2020; ,Die Panik wéachst® vom 2. Mai 2020; frei abrufbar, zu-
letzt abgerufen am 9. Juli 2020: Reisehinweise des Auswértigen Amtes, Stand: unverindert
seit 14. Mai 2020; Michael Ton, Stellungnahme zu Venezuela, Stand 2. Mai 2020, Proteste
gegen schlechte Versorgungslage, zuletzt abgerufen am 1. Oktober 2020 unter www.tages-
schau.de/ausland/venezuela; ,Hunger in Venezuela, Kein Fleisch, keine Milch, kein Brot*, Be-
richt von Anne Denner, ARD-Studio Mexico-Stadt, Stand: 12. Oktober 2020, abrufbar unter:
https://www.tagesschau.de/ausland/venezuela-hunger-101.html). Die Inflationsrate ist weiter-
hin enorm. Der Internationale Wahrungsfond (IWF) prognostiziert eine kumulierte Inflationsrate
in Venezuela von 5.500 % bis Ende des Jahres 2021 {vgl. Bericht von Andreina Chavez Alava
~Anzeichen einer leichten wirtschaftlichen Erholung in Venezuela" vom 13. April 2021, abrufbar
unter https://amerika21.de). Das BIP des Landes betrug fiir das Jahr 2020 laut IWF -15 %.
Nach Angaben einer nationalen Erhebung zum Lebensstandard in Venezuela leben 95 % der
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Haushalte in Armut und 79 % der Haushalte in extremer Armut. Die Arbeitslosenguote schitzte
der IWF flir 2020 auf 35,5 % (vgl. EASO Venezuela Bericht 8/2020, S. 18 t.). Die Versorgung
mit Lebensmitteln, Wasser und Elektrizitét ist weiterhin mangelhaft {vgl. EASO Venezuela Be-
richt 8/2020, S. 49 ff.). Das Land leidet auch weiterhin unter einer der tiefsten wirtschaftlichen
Depressionen, welche die Region je erlebt hat. 4/5 der Wirtschaftsleistungen gingen seit 2014
zurltick. % der Venezolaner kommen mit weniger als 1,20 $ am Tag aus. Die meisten haben
jedoch deutlich weniger. Der Minimallohn betragt rund 2,50 $. Kaufen lasst sich davon kaum
noch etwas. Viele von denen, die weiterhin in Venezuela leben, sind auf finanzielle Unterstiit-
zung von Verwandten aus dem Ausland angewiesen (Frankfurter Allgemeine Zeitung, Tjerk
Brihwiller: ,1700 Prozent Inflation in Venezuela®, Stand 12. Oktober 2021 , abrufbar:
www.faz.net/aktuell/wirtschaft). Auch die medizinische Versorgung ist weiterhin mangelhaft,
was insbesondere eine verscharfende Wirkung beziiglich der vorherrschenden Covid-19-Pan-
demie hat (vgl. EASQO Venezuela Bericht 8/2020, S. 44 ff.). Aktuell besteht aufgrund der
Corona-Pandemie weiterhin eine Reisewarnung des Auswartigen Amtes fiir Venezuela. Das
Auswartige Amt berichtet, dass aufgrund der prekéren Lage des &ffentlichen Gesundheitssys-
tems sowohl die medizinische Versorgung als auch die zuverlassige Information (iber den
Ausbreitungsgrad als véllig unzureichend einzuschatzen seien (vgl. unter htips:/ www.aus-
waertiges-amt.de/de/aussen-politik/laender/venezuela). In Venezuela gilt derzeit ein ,strikter
Lockdown" und eine ,radikale Quarantine“ (vgl. Venezuela im strikten Lockdown, abrufbar
unter: www.dw.com/de/venezuela-im-strikten-lockdown, zuletzt abgerufen am
1. Oktober 2020). Das gesamte Land ist bereits seit dem 17. Marz 2020 von Quarantinemaf-
nahmen betroffen. Riickkehrer insbesondere aus benachbarten Staaten werden verunglimpft
und in Quarantdnelagern untergebracht. Dass diese Behandlung auch bei Rickkehrern aus
européischen Staaten angewandt wird, ist den Erkenntnismittein jedoch nicht zu entnehmen
{vgl. BAMF - Landerinformation Gesundheitssystem und COVID-19-Pandemie, Stand Novem-
ber 2020). Neben den Auswirkungen auf das Gesundheitssystem hat der Lockdown auch po-
litische und soziale Auswirkungen. So habe er effektiv Demonstrationen unterbunden und gilt
als Vorwand zur Unterdriickung der Opposition. Die bereits bestehenden groBen Probleme an
Lebensmitielsicherheit, Gesundheitsversorgung und generell wirtschaftlicher Krise seien
durch die Pandemie massiv verstarkt worden, zumal gerade die besonders hart getroffenen
Gruppen tbelicherweise auf Tageslohnarbeiten angewiesen seien und sich selbst nur sehr
begrenzt isolieren oder schitzen kénnten. Zum Stand 18. November 2020 miisse von rd.
98.000 bestatigten Infektionen und 858 Todesfillen ausgegangen werden, zuverlissige Sta-
tistiken zum Gesundheitswesen tagen allerdings nicht vor. Venezuela setze bei der Akquise
eines iImpfstoffes auf den russischen Impfstoffkandidaten ,Sputnik V¢, der in Venezuela erprobt
werde und von dem die Regierung 10 Mio. Dosen geordert habe (vgl. BAMF - Landerinforma-
tion Gesundheitssystem und COVID-19-Pandemie, Stand November 2020, S. 31.).
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Auch die Sicherheitslage in Venezuela ist nach wie vor prekir, Gewalttitige Ausschreitungen
zwischen Sicherheitskraften und Demonstranten sind jederzeit moglich. Es besteht eine ver-
breitete, hohe Gewaltkriminalitat. Entfiihrungen zur Erpressung von Geldzahlungen, Uberfille
mit Waffengewalt sowie StraBenkriminalitat haben zugenommen und sind weit verbreitet (AA,
Venezuela Reise- und Sicherheitshinweise vom 11. Marz 2021; Bundesamt fir Fremdenwe-
sen und Asyl der Republik Osterreich, Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom
28. Marz 2018, S. 10; Landerreport des Bundesamtes, S. 10; Reise- und Sicherheitshinweise
des Auswdértigen Amtes, Stand 24. Oktober 2019, Stichwort: Sicherheit/Kriminalitét). Die Uber-
forderung der Polizei durch das explosive Anwachsen der Bandenkriminalitat hat mit dazu
beigetragen, dass Caracas heute als eine der unsichersten Stadte der Welt gilt (Landerreport
des Bundesamtes, S. 10). Es gibt zudem immer wieder Berichte {iber polizeilichen Missbrauch
und Beteiligung an Straftaten, einschlieBlich iftegaler und willkirlicher Festnahmen, auflerge-
richtlicher Tétungen, Entflinrungen und exzessiver Gewaltanwendung (Bundesamt fir Frem-
denwesen und Asyl der Republik Osterreich, Landerinformationsblatt der Staatendokumenta-
tion vomn 28. Marz 2018, S. 10). Im Jahr 2018 soll die venezolanische Polizei knapp 5.100 Men-
schen getdtet haben. In den ersten viereinhalb Monaten des Jahres 2019 sollen bereits mehr
als 1.500 solcher Todesfalie registriert worden sein. Verantwortung tragt nach Angaben Ba-
chelets die Sonderpolizei ,FAES" (fuerzas de acciones especiales), die im Jahr 2016 gegriin-
det worden sind. Die venezolanische Regierung verfolgt die Strategie der Neutralisierung, Un-
terdrickung und Kriminalisierung von politischen Gegnern. Hunderte Menschen sind willkiir-
lich verhaftet worden. Immer wieder kommt es zu Folterungen. Auch bei der Vergabe sozialer
Leistungen kommt es zu politischer Diskriminierung. Maduro weist die Vorwiirfe wegen Feh-
lern und Ungenauigkeiten, offener Parteilichkeit und selektiver Wahrnehmung zuriick. Dane-
ben treiben die sogenannten ,Colectivos®, bewaffnete private Milizen, in Venezuela als ,Schlé-
gertruppe des Regimes" ihr Unwesen {(vgl. Asylmagazin 2019, Venezuela; Anmerkungen zu
aktuellen Entscheidungen, Seite 417 ff. (418)).

2.1.3 Dies vorangestellt, geht das Gericht vorliegend aufgrund der konkreten Umstande des
ganz auBergewdhnlichen Einzelfalles davon aus, dass der Klager bei einer Rickkehr nach
Venezuela aufgrund der dortigen Bedingungen mit hoher Wahrscheinlichkeit einer extremen
Gefahrenlage ausgesetzt wére, in der er seine existentiellen Grundbed!irinisse nicht in dem
fr § 60 Abs. 5 AufenthG i. V. m. Art 3 EMRK ausreichendem MaBe wird befriedigen kdnnen.
Die schlechten humanitiren und wirtschaftlichen Bedingungen begriinden zwar fiir sich ge-
nommen im Falle eines jungen, gesunden Mannes ohne Weiteres noch kein Abschiebungs-
verbot nach Venezuela, jedoch vorliegend unter Beriicksichtigung der individuellen gefahrer-
hdhenden und glaubhaften Umstinde des nicht ausgebildeten und auf sich alleine gestellten
sehr jungen Klagers.
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Zur Uberzeugung des Gerichts besteht im Ergebnis der Anhérung des Kldgers in der miindli-
chen Verhandiung und unter Zugrundelegung der sich aus den Erkenntnismitteln ergebenden
derzeitigen humanitéren Lage in Venezuela die tatsichliche Gefahr, dass der Klager im Falte
seiner Rickkehr in sein Heimatland in der Lage sein wird, aus eigener Arbeitskraft sein Exis-
tenzminimum zu sichern. Zwar ist grundsétzlich anzunehmen, dass ein junger, gesunder, ar-
beitsfahiger Mann in Venezuela eine Arbeitsgelegenheit wird finden kénnen, um seine eigene
Lebensgrundlage mit familidrer Unterstiitzung zu sichern. in dem vorliegenden au Bergewdhn-
lichen Einzelfall ist jedoch nicht davon auszugehen, dass er ohne familidre Unterstiitzung das
zum Leben Notwendigste fur sich wird erwirtschaften kénnen. Der gesunde und erwerbsfahige
Klager hat zwar das Abitur erworben. Er hat jedoch keine Ausbildung und keinen Beruf erlernt
und vertlgt nur (ber geringe Arbeitserfahrung im Verkauf. Der Klager und sein Vater schilder-
ten eindriicklich, dass der noch sehr junge Klager immer im Haushalt der Eltern bzw. des
Vaters gelebt habe und vom Vater wirtschaftlich abhdngig gewesen sei. Soweit der Klager in
der miindlichen Verhandiung berichtete, im Verkauf und in einer Apotheke gejobbt zu haben,
versicherte er glaubhaft, dass er von diesem Verdienst nicht habe leben kénnen, sondern im
Haushalt der Eltern und abh&ngig von diesen gelebt zu haben. Selbst wenn der Klager eine
Arbeitsgelegenheit finden solite, ist nicht anzunehmen, dass er aufgrund der Hyperinflation
davon sein Existenzminimum wird sichern kdnnen. Der Kliger verfligt nicht Gber familiare Un-
terstitzung und wére im Falle einer Riickkehr ganz auf sich gestellt. Der Klager kann zunéchst
nicht auf die Unterstiltzung des Vaters verwiesen werden. Das Gericht halt es fir hinreichend
wahrscheinlich, dass die tatséchliche Gefahr besteht, dass der Vater des Kldgers nach dem
Eintreffen in Venezuela nicht in der Lage sein wird, fir sich, einen minderjahrigen Sohn und
seine schwerstbehinderte Tochter, die Geschwister des Klagers, existenzsichernde Umstinde
in Bezug auf Unterkunft, Lebensmittel und Gliter des taglichen Bedarfs zu schaffen. Dies gilt
erst recht mit Blick auf den erwachsenen Kldger. Es besteht die tatséchliche Gefahr, dass der
Klager, wie sein Vater und seine Geschwister, im Falle ihrer Riickkehr kein Obdach wird er-
langen kénnen. Zwar verfligte sein Vater vor seiner Ausreise aus Venezuela noch {iber Wohn-
eigentum, Glaubhaft versicherte dieser jedoch in der mlndlichen Verhandlung, dass er das
Wohneigentum zundchst als Pfand zur Tilgung von Schulden habe einsetzen mussen. Diese
hétten sich gehautt, nachdem er sein Geschaft im Jahr 2016 habe schlieBen missen. Deswe-
gen habe er die Wohnung in der Zeit, in der er sich schon in der Bundesrepublik Deutschland
aufgehalten habe, verkaufen miissen, um die Schulden bezahlen zu kdnnen. Den Verkauf der
Wohnung bestatigte auch der Kldger glaubhaft in der miindlichen Verhandlung. Auch wird der
Vater des Kldgers sich, seinen minderjdhrigen Sohn und die schwerstbehinderte Schwester
des Klégers nicht aus eigener Arbeitskraft wirtschaftlich unterhalten kénnen. Glaubhaft berich-
tete der Vater, dass er bis zum Jahr 20186 sein Geschaft geflihrt habe, es jedoch aufgrund der
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unsicheren Sicherheitslage und mehrerer Raubiiberfille habe aufgeben miissen. Hinzuge-
kommen seien die Erkrankung seiner Ehefrau, die ihn mittlerweile verlassen habe und von der
er mittlerweile geschieden sei, sowie der Umstand, dass er sich um die schwerstbehinderte
Tochter habe kiimmern missen. lhm sei es wirtschaftlich nach der Geschéftsaufgabe nicht
mehr gut gegangen; er sei von seinen Bridern finanziell unterstiitzt worden, die auch die Flug-
tickets bezahlt hatten. Insbesondere mit Blick darauf, dass der Vater sich um die schwerstbe-
hinderte Schwester des Klagers und den minderjahrigen Bruder des Klagers kiimmern muss,
ist nicht ersichtlich, wie er den Lebensunterhalt aus eigener Arbeitskraft wird erstreiten kénnen.
Der Kidger kann demnach nicht auf die wirtschaftliche Unterstiitzung des Vaters verwiesen
werden. Nicht erkennbar ist ferner, dass der Klager bei Familienangehérigen wird unterkom-
men oder von diesen wird wirtschaftlich unterstiitzt werden kénnen. Hierbel ist insbesondere
zu berlicksichtigen, dass sein Vater aus dem Libanon stammt und seine Eltern und seine wei-
tere Familie bis auf zwei Brider des Vaters bzw. Onkel des Klagers im Libanon leben. Es ist
auch nicht davon auszugehen, dass die Familie bei den zwei noch in Venezuela lebenden
Onkeln wird unterkommen kénnen. Diese haben nach den glaubhaften Aussagen des Vaters
selbst Ehefrauen und Kinder, mit denen sie zusammenwohnen und die zu versorgen sind.
Insofern ist weder zu erwarten, dass der Kliger Obdach noch wirtschaftliche Unterstltzung
von den noch in Venezuela lebenden zwei Onkeln erhalten kann. Glaubhaft berichtete ihr Va-
ter in der miindlichen Verhandlung, dass einer seiner Briider Handler und der andere Friseur
sei. Die Brider hatten ihn seit dem Jahr 20186, seitdem er keine Arbeit mehr gehabt habe,
wirtschaftlich unterstiitzt. Jetzt gehe es beiden Bridern wirtschaftlich jedoch sehr schiecht,
denn auch seine beiden Briider seien in der von Venezuela vorherrschenden schweren Armut
betroffen. Die Familie kann auch nicht auf die Hilfe der im Libanon lebenden Eltern bzw. Groi-
eltern verwiesen werden. Diese sind bereits (iber 70 Jahre alt und es ist nicht davon auszuge-
hen, dass sie die Familie hinreichend finanziell werden unterstiitzen kénnen. Der Kiager kann
zur Uberzeugung des Gerichtes auch nicht auf die Unterstiitzung der vom Vater geschiedenen
Mutter verwiesen werden. Diese ist nach den glaubhaften Aussagen des Vaters aufgrund des
infolge mangelnder medizinischer Versorgung eingetretenen Todes eines im Jahr 2013 gebo-
renen Schnes arbeitsunfahig depressiv erkrankt und befindet sich nicht mehr innerhalb Vene-
zuelas. Der Kl&ger kann im Falle seiner Riickkehr auch nicht auf die finanzielle Hilfe und Un-
terstiitzung der GroBfamilie verwiesen werden, soweit sich diese nicht im Libanon aufhalten
sollte. Das Gericht geht davon aus, dass aufgrund der aktuellen, durch die Corona-Pandemie
erneut verscharften schwierigen Versorgungslage in Venezuela jedenfalls nicht ohne weiteres
pauschal unterstellt werden kann, dass Mitglieder einer GroBfamilie iiber die Versorgung der
eigenen Kernfamilie hinaus auch entferntere Verwandte ausreichend werden wirtschaftlich un-
terstlitzen kénnen. Nach alledem besteht zur Uberzeugung des Gerichts die tatséchliche Ge-
fahr, dass der Klager bei einer Riickkehr nach Venezuela aufgrund der dortigen Bedingungen
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mit hoher Wahrscheinlichkeit mittellos, obdachlos und ohne familidre Hilfe einer extremen Ge-
fahrenlage ausgesetzt wiare, in der er seine existentiellen Grundbediirfnisse nicht in dem flr
§ 60 Abs. 5 AufenthG i. V. m. Art 3 EMRK ausreichendem MaBe befriedigen wird kénnen.

2.2 Obin der Person des Klagers die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG erfiillt
sind, wofilr keine Anhaltspunkte bestehen, bedarf keiner Priifung, da es sich beim national
begrindeten Abschiebungsverbot um einen einheitlichen und nicht weiter teilbaren Verfah-
rensgegenstand handelt (BayVGH, Urt. v. 23. Mérz 2017 - 13a B 17.30030 -, juris Rn. 14).

2.3 Die Abschiebungsandrohung geman § 34 Abs. 1 AsylG in Ziffer 5 des Bescheids war aui-
zuheben, da die Voraussetzungen eines Abschiebungsverbots nach § 60 Abs. 5 AufenthG ge-
geben sind (§ 34 Abs. 1 Nr. 3 AsylG).

2.4 Demzufolge war auch der Bescheid in Ziffer 6 aufzuheben, in dem das gesetzliche Ein-
reise- und Aufenthaltsverbot gemaf § 11 Abs. 1 AufenthG nach § 11 Abs. 2 AufenthG befristet

wurde.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1, § 155 Abs. 2 VwGO. Hierbei erfolgt eine
Gewichtung des Anspruchs auf Anerkennung als Asylberechtigte, auf Zuerkennung der Fliicht-
lingseigenschaft, auf Gewéhrung subsididren Schutzes sowie der Feststellung nationaler Ab-
schiebeverbote mit je 1/4. Die Gerichtskostenfreiheit ergibt sich aus § 83b AsylG.

Die vorlaufige Vollstreckbarkeit der Kostenentscheidung und die Abwendungsbefugnis erge-
ben sich aus § 167 VWGO i. V. m. §§ 708 . Zivilprozessordung - ZPO -,

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil kann Antrag auf Zulassung der Berufung durch das Séchsische Oberver-
waltungsgericht gestellt werden.

Der Antrag ist beim Verwaltungsgericht Leipzig innerhalb von einem Monat nach Zustellung
des Urteils schriftlich oder in elektronischer Form nach MafBgabe des § 55a der Verwaltungs-
gerichtsordnung (VwGQ) sowie der Verordnung lber die technischen Rahmenbedingungen
des elektronischen Rechtsverkehrs und (iber das besondere elektronische Behdrdenpostfach
(Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung — ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. | 3803)
in der jewells geltenden Fassung zu stellen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil be-
zeichnen und eine Begriindung enthalten. In der Begrindung muss die grundsitzliche Bedeu-
tung der Rechtssache dargelegt werden oder es muss die Entscheidung, von der dieses Urteil
abweicht, oder der geltend gemachte Verfahrensmangel bezeichnet werden.

Vor dem Séchsischen Oberverwaltungsgericht missen sich die Beteiligten - auBer im
Prozesskostenhiifeverfahren - durch Prozessbevolimachtigte vertreten lassen (§ 67 Abs. 4 und
5 VvwGO, §§ 3 und 5 Einflihrungsgesetz zum Rechtsdienstleistungsgesetz). Dies gilt bereits
fir die Stellung des Antrags auf Zulassung der Berufung beim Verwaltungsgericht Leipzig.
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